плптппі: сиітиь ІІННАІІѴ 

воішт гаом 
оирисдтЕ моііеѵ 

1940 


ЛГ/6/4; 

РОССІЙСКАЯ СОЦІ А ЛЬ ДЕМО КРАТИЧЕСКІАЯ РАБОЧАЯ ПАРТІЯ 


Пролетаріи ѵсЬхъ странъ, соединяйтесь! 

; Ѵ п л*- т;іГ"Г! ;і • ••> пятым.' ■ ми 


Выходитъ 

неперіодически 


листокъ 


№ 1 

8 сентября Ш1 г. 


Заграничного Бюро Центральнаго Комитета 


СОДЕРЖАНІЕ: Совѣщаніе при Заграничномъ Бюро Центральнаго Комитета. — Воззваніе Совѣщанія. — Письмо группѣ Впередъ* и 
товарищу Плеханову. — Резолюціи Совѣщанія. — Организаціонная Комиссія для ликвидаціи Р. С--Д. Р. П. — Новая ложь Организаціон- 
ной Комиссіи. — По поводу письма т. Тышко Заграничному Бюро Ц. К. — Резолюціи: а) россійскихъ организацій, б) заграничныхъ 

группъ. — Отчетъ. , . 


Совѣщаніе при Заграничномъ Бюро Ц. К. 


Въ концѣ августа происходило совѣщаніе „для обсужденія 
вопроса о содѣйствіи изъ-за границы созыву предусмотрѣнное 
пленумомъ конференціи Совѣщаніе это было организовано 
Загр. Бюро Ц. К., согласно резолюціи его отъ 17-го іюля. 
Приглашенія на совѣщаніе были имъ посланы Загр. Ком. Бунда, 
Загр. К. С.-Д. Лат. Края, Гл. Уир. С.-Д. Ц. П. и Л., а также 
редакціямъ „Дневника С.-Д.“, „Голоса С.-Д., „Правды**, „Ра- 
бочей Газеты" и „Впередъ". Изъ нихъ Гл. Уир. Счц.-Дем. 
Ц. П. и Л. и ред. „Раб. Газеты" не отнѣтилп новее, грувпа 
„Впередъ" и т. Плехановъ отвѣтили отказомъ (ихъ . письма 
помѣщены ниже), выразили согласіе и послали по одному 
представителю: Загр. Ком. Бунда — т. Вера, Ц. К. С.-Д. 
Лат. Края — т. Лудиса*), ред. „Голоса С.-Д." — т. Дана 
и ред. „Правды" — т. Троцкаго. Кромѣ того, съ совѣща- 
тельными голосами присутствовали члены 3. В. Ц. К., тт. И. и Ш. 
Представитель II. С.-Д. въ 3. В. Ц. К. — т. Т. былъ извѣ- 
щенъ о мѣстѣ и времени совѣщаніи, но не явился. 

Задачей совѣщанія являлась какъ положительная помощь 
будущему Орг. Комитету въ Россіи * , такъ н устраненіе тѣхъ 

*| При чемъ и Загр. Ком. С.-Д. Лат. Края единогласно вы- 
сказался за участіе въ совѣщаніи при 3. Б. Ц. К. 

*) Который, согласно рѣшенію послѣдняго пленума, долженъ быть 
образованъ или, по крайней мѣрѣ, утвержденъ Ц. К-томъ, но подго- 
товленіе котораго уже согласились взять на себя зажнѣйшія орга- 
низаціи, какъ наир. Кавк. Обл. Комитетъ. 


препятствий созыву дѣйствительно — общепартійной конферен- 
ціи, которыя недавно возникли въ лицѣ раскольническихъ 
„Технііч." и „Оргаииз. Комиссіи", захватившихъ себѣ частъ 
общепартійныхъ средствъ и функцій. Поэтому совѣщаніе при- 
няло, съ незначительными поправками, слѣдующій порядокъ 
дня, предложенный Загр. Бюро Ц. К. 1., Конститунровашо 
совѣщанія и расширеніе его состава. 2. Обмѣнъ мнѣній о 
способѣ образованія н составѣ 0. К. въ Россіи. 3. Отношеніе 
къ „Т. К." и „Орг. Комиссіи" 4.' Содѣйствіе Орг. Комитету 
въ Россіи. 5. Способы освѣдомленія русскихъ организацій. 6. 
Отношеніе къ „держателямъ". 7. О дальнѣйшихъ совѣщаніяхъ 
при 3. Б. Ц. К. 8. Листокъ 3. В. Ц. К. 9 Воззваніе отъ 
имени совѣщанія. 

Послѣ краткаго обмѣна взглядовъ но первому пункту йог 
рядка дня, собраніе конституировалась, какъ „совѣщаніи при # . 
Загр. Бюро Ц. К.“, но постановило пригласить още разъ всѣхъ і 
не явившихся, равно какъ новую группу „большевнковъ-цар- 
тійцень". Къ группѣ „Впередъ" н т. Плеханову было по- 
слано особое письмо, которое ниже публикуется. По другимъ 
пунктамъ порядка дня принятъ былъ рядъ резолюцій, а также 
составлено воззваніе ко всѣмъ членамъ партіи. Всѣ безъ 
исключенія резолюціи н обращенія приняты единогласно 
и приводятся ниже, за исключеніемъ тѣхъ, которыя не подле- 
жатъ опубликованію. 


і -а ооо ООО О о с. с- ■ 

КО ВСЪМЪ ЧЛЕНАМЪ ПАРТІИ 


Задача, которая стоить передъ передовыми рабочими Россіи — 
возстановить спою политическую партію, руководительницу 
революціонной борьбы пролетаріата противъ царизма и всего 
капиталистическаго строя. 

Никогда еще противорѣчіе между потребностями классовой 
борьбы пролетаріата и его организаціонной разобщенностью 
не было такъ остро, какъ теперь, когда экономическое ожи- 
вленіе, съ одной стороны, возрастающая неустойчивость режима 
3 іюня, съ другой, вес болѣе толкаютъ пролетаріатъ на путь 
политической активности. 

Несмотря, однако, на распадъ централизованнаго партійнаго 
аппарата, передовые рабочіе ие дали оборваться преемствен- 
ности развитія соціальдемократической партіи. Голосъ соціаль- 
демократіи за эти черные годы не замолкалъ ни на одинъ 
часъ. И съ трибуны трехъ государственныхъ думъ, и на 
общественныхъ съѣздахъ, и въ нашихъ прокламаціяхъ, и на 
собраніяхъ профессіональныхъ сокшовъ н другихъ открытыхъ 
рабочихъ организацій, въ нелегальной, какъ и въ легальной 


прессѣ н въ подпольныхъ партійныхъ кружкахъ — всегда, 
даже въ самые глухіе часы побѣдоносной столыпинщины, раз- 
давались лозунги непримиримой классовой борьбы. 

Драгоцѣнные элементы партійнаго строительства, завѣщанные 
партіи энохой революціи и созидаемый упорными усиліями 
пролетарскаго авангарда въ эпоху контръ-революція, много- 
численны. и разсѣяны повсюду въ толщѣ рабочихъ массъ. 
Задача состоитъ въ томъ, чтобы ихъ политически собрать 
воедино подъ знаменемъ Р. С. Д. Р. И. 

Веля потребность нъ организованной партіи, какъ полити- 
ческой руководительницѣ, внушается рабочему классу каждымъ 
шагомъ его движенія, то весь опытъ нашего политическаго 
прошлаго говоритъ намъ, что соціальдемократическая партіи 
можетъ существовать въ дальнѣйшемъ лишь какъ самоуцравляю- 
щаяся политическая организація соціадьдемократіічеокаго про- 
летаріата, на всѣхъ нонрищахъ его классовой борьбы. Время 
господства фракцій, преимущественно интеллнгентоваго состава, 
надъ неорганизованнымъ рабочимъ классомъ — отошло разъ 





ва веема ѵь прошлое. Строить, упрочивать в развивать партію 
можно отнюдь де путемъ искусственнаго подбор единомышлен- 
никовъ во фракціонныхъ кружкахъ, а путемъ политическаго 
сплоченія пролетарскаго авангарда, путемъ дѣйственнаго вмѣ- 
шательства его въ политическую жизнь страны, путемъ моби- 
лизаціи его подъ его классовымъ знаменемъ. 

На этомъ именно пути медлешю, но уюрм стрйвуъ свою 
партію передовые рабочіе - соціадвдемократм; 

Ом’ приспособляются къ Зиновіямъ, ммзанішмъ имъ 
цстрріей, иѳ они не урѣзнгнии. своихъ аадачъ прям I.- 
•нительпо къ ' этимъ условішъ. Они нсюлиуюгь іъ ште- 
ресахъ своего сплоченія всѣ яріяііворѣчія существующаго ре- 
жима, ни на минуту не переставая быть его смертельными 
врагами. Они овладѣваютъ всѣми открытыми позиціями, кото- 
рыя вынужденъ имъ приставить третьеіюньскііі режимъ, на- 
тяная «і дукокой трибуны и копая обрааоваиельнілгь клубомъ, 
окапываются «ъ этихъ довщіяхъ, расшнрвютъ и укрѣпляютъ 
ихъ, они вносятъ въ легальныя организаціи единство соціалъ- 
демократическаго направленія, но они въ то же время не 
ограничиваютъ себя рамками „легальности", они ставятъ пе- 
редъ собой революціонно - классовыя задачи въ ихъ полномъ 
объемѣ, они договариваютъ въ подпольѣ то, чего не могутъ 
сказать въ легальной организаціи, наконецъ, они открыто 
{ММфывжмгь -тѣстгем рамки законности въ рядѣ классовыхъ 
выступленій. 

Все яснѣе стан деется лиѣвгк оъ тѣмъ всѣмъ теченіямъ 
партіи, что въ противорѣчивыхъ условіяхъ нынѣшняго лже- 
констнтуціоннаго царизма необходимо планомѣрное сочетаніе 
всѣхъ легальныхъ и нелегальныхъ средствъ н формъ борьбц 
для того, чтобы сплотить рабочій классъ въ революціонную 
армію. 

Этотъ именно методъ строительства партіи формулировалъ 
послѣдній пленумъ Центральнаго Комитета нашей партіи въ 
январѣ 1910 г., выдвинувъ въ качествѣ ближайшаго этаиа 
на этомъ пути подготовку и созывъ партійкой конференціи 
соціальдемократнческихъ организацій и группъ, работающихъ 
какъ въ нелегальныхъ, такъ и въ легальныхъ сферахъ 
- движенія. 

Въ силу цѣдаго ряда внѣшнихъ и внутреннихъ условій 
партійной жизни, въ обсужденіе которыхъ мы здѣсь не можемъ 
входить, намѣченная пленумомъ Ц. К. конференція не могла 
состояться до сиіъ норъ. 

И мы теперь по прежнему стоимъ передъ необходимостью 
созыва конференціи на тѣхъ началахъ, какія единогласно 
намѣтили представители всѣхъ партійныхъ теченій въ началѣ 
1919 г. Эта эадача стала лишь еще болѣе острой и неот- 
ложной. Съ одной стороны, расширившаяся и углубившаяся 
ооціальдемократичѳская работа во всѣхъ областяхъ пролетар- 
скаго движенія настойчиво иризываегь къ иартійному оформле- 
нію; оъ другой стороны, надвигающіеся выборы въ 4-уго Го- 
сударственную Думу властно требуютъ отъ всѣхъ соціальдемо- 
кратическихъ элементовъ созданія условій, ири которыхъ партія, 
какъ цѣлое, могла бы дать достойное сраженіе людямъ 3-го 
іюня и нхъ прямымъ или косвеннымъ пособникамъ. 

Мы горячо привѣтствуемъ иоэтому иниціативу трехъ силь- 
нѣйшихъ организацій иартін: Кааказской Областной Организа- 
ціи, Бунда и Латышской С.-Д., поставившихъ себѣ задачей 
предпринять немедленно необходимые шаги къ образованію 
Организаціоннаго Комитета въ Россіи. 

Иниціативное выступленіе этихъ организацій мы считаемъ 
важнѣйшимъ фактомъ партійной жизни послѣдняго времени. 
Мы стоимъ на той точкѣ зрѣнія, что только Организаціон- 
ный Комитетъ, дѣйствующій въ Россіи и тѣсно связан- 
ный съ мѣстными организаціями, способенъ подготовить кон- 
ференцію какъ политически, такъ и технически и обезпечить 
за ней полноту представительства и необходимый авторитетъ. 

Наша собственная задача — задача совѣщанія ири Загр. 
Бюро Ц. К. — состоитъ только въ идейномъ и матеріальномъ 
содѣйствіи изъ-за границы работѣ Организаціоннаго Комитета 
въ Россіи. 

Наша црямоя и непосредственная цѣль — достигнуть согла- 
шенія всѣхъ теченій на почвѣ для всѣхъ одинаково обязатель- 
ной вадачн! созыва конференціи, дѣйствительно отражающей 
то, что есть у иартін на іЛоада^ Мы оъ самаго начала 
отметаемъ самую мысль о /возможности руководить изъ-за 
границы организаціонной Подготовкой конференціи, а тѣмъ 
) 


болѣе кощуолцровать ея будущій составъ подъ угломъ зрѣнія 
фракціоннаго ценза. Наоборотъ, нашимъ глубочайшимъ убѣжде- 
ніемъ является, что конференція имѣетъ смыслъ лишь въ томъ 
случаѣ, если она созывается путемъ соглашенія и- для согла- 
шенія, если полнота и серьезный характеръ представительства 
будутъ обезпечены напряженной работой Организаціоннаго 
ІСоміпет, включвопрго въ вмі составъ дѣятельныхъ н авто- 
ритешк* предаякгаелей мѣстной работы, къ какой бы сферѣ 
соціальдефіфатПрмй дѣяфімюстн и къ какому бы идейному 
теченію они ни цщвйдлежзш. 

Работа ло организаціи кояференцін. требующая напряженія 
всѣхъ маличныхъ силъ и средствъ, должна вестись въ тѣсной 
внутренней связи съ работой по разрѣшенію политическихъ 
задачъ, стоящихъ передъ партіей пролетаріата. Общепартійная 
аонференція должаа быть не случайнымъ ио составу, а тѣмъ 
болѣе не фракціоинп подобраннымъ севѣящніенъ двухъ пли 
трехъ десятковъ есціальдемократовъ, — такая конференція 
будетъ голой фикціей и участники ея безслѣдно растворятся 
въ неорганизованной массѣ, ничѣмъ не оплодотворивъ ея; — 
конференція должна состоять изъ дѣйствительныхъ представи- 
телей политически дѣйствующихъ коллективовъ, связанныхъ 
общностью соціальдемократичоской работы на мѣстахъ. 

Подготовка конференціи должна опираться на партійно- 
по . тптя ч еское стюютстіе всѣхъ мѣстныхъ ооціальдемократиче- 
скихъ силъ во всѣхъ сферахъ и плоскостяхъ работы, въ 
открытыхъ ерганмзацшгь и въ подпольѣ во имя планомѣрной 
борьбы за классовыя задачи пролетаріата. 

Нъ процессѣ политической мобилизаціи передовыхъ рабочихъ, 
подъ революціонными лозунгами Р. С. Д. Р. П. должно совер- 
шаться созиданіе, упроченіе и оформленіе мѣстныхъ и обла- 
стныхъ организацій. На этой основѣ и въ этомъ направленіи 
должно вестись на мѣстахъ обсужденіе всѣхъ основныхъ во- 
цросоиъ, подлежащихъ разрѣшенію конференціи. 

Подготовка къ выборами въ 4-ую Государственную Думу; 
формы и методы борьбы за свободу коалицій, кампанія по 
вопросу о государственномъ страхованіи, сочетаніе легальныхъ 
н нелегальныхъ методовъ работы во имя одной н той же 
партійной цѣли: — преодолѣніе политической иассивностн н 
организаціоннаго кустарничества; обезпеченіе единства и пла- 
номѣрности аыстунленій пролетаріата въ общегосударственномъ 
масштабѣ — пост, задачи, вотъ вопросы, которые сами собой 
становятся въ порядокъ дня конференціи, и на которыхъ 
мѣстнымъ организаціямъ нужно уже сейчасъ сосредоточить 
вниманіе п энергію передовыхъ рабочихъ. 


Предъ лицомъ этихъ большихъ задачъ и тѣхъ огромныхъ 
трудностей, еь которыми связано нхъ разрѣшеніе, — тѣмъ 
преступнѣе выступаетъ всякій замыселъ эксплуатировать работу 
но Общепартійному строительству въ кружковыхъ цѣляхъ и вогнать 
фракціонный клинъ въ тѣло и безъ того дезорганизованной партіи. 

Мы, участники Совѣщанія, должны заявить во всеуслышаніе, 
что такой именно преступнѣйшей попыткой, посѣять смуту и 
фракціонную анархію въ партійныхъ рядахъ ЛгІяеТвя создан- 
ное путемъ фракціонной сдѣлки кружка большевиковъ и ііойцскидъ 
еоціальдемвкротов ь повое заграничное учрежденіе, которое присво- 
ило себѣ имя Организаціонной Комиссіи по созыву конференціи. 

Мы заявляемъ: еслибъ участники „Орг. Комиссіи" дѣйстви- 
тельно хотѣли общепартійной конференціи, имъ незачѣмъ было 
бы производить вереворотъ и расколъ, ибо общепартійной 
конференціи хотимъ мы всѣ. Мы заявляемъ: еслибъ участники 
^Орг. Комиссіи" не стремились подтасовать, исказить, фаль- 
сифицировать общепартійное представительство, имъ незачѣмъ 
было бы захватывать потайнымъ путемъ партійныя средства, 
нмъ незачѣмъ было бы брать на себя роль привратниковъ иартін. 
которые допускаютъ однихъ и намѣреваются изгонять другихъ. 

Путемъ узурпаціи н для раскола создавая, захваченными 
партійными средствами вооруженная „Организаціонная Комис- 
сія" приступаетъ нзъ-загранпцы къ организаціи н созыву кон- 
ференціи подъ знаменемъ Россійской соц. -демократіи. 

Какую же дѣйствительную реальную партію ведетъ за собою на 
конференцію этотъ заграничный кружокъ? Такой партіи нѣтъ! 

Кавказская Областная Организація, Всеобщій Верейскій 
Союзъ въ Летвѣ, Польшѣ и Россіи, Соціалъ демократія Латыш- 
скаго Края, Петербургская нелегальная организація, большин- 
ство нелегальныхъ провинціальныхъ организацій н группъ, 


подавляющее большинство соціальдежократичесяихъ дѣятелей 
открытыхъ рабочихъ организацій не хотятъ и не могутъ пмѣть 
ничего общаго съ этой Комиссіей, „организующей" лишь 
междууеобнцу и хаосъ. Соціальдемократическіе элементы, груп- 
пирующіеся вокругъ „Ролоса Соціальдемонрата", „Правды", 
группы „Впередъ", „Днетшка Соц.-демократа", одни съ 
большей, другіе съ меньшей рѣшительностью заявили свой 
протеста, противъ переворота и узурпаціи. 

Достаточно назвать всѣ эта организаціи, теченія и группы, 
противъ которыхъ п помимо которыхъ „Организаціонная Ком- 
миссія" ведетъ свою работу, чтобы тѣмъ самимъ разъ на- 
всегда сорвать маску партійности съ учрежденія, которое иытаетея. 
насиловать партійную волю путемъ голаго финансоваго террора. 


Этому покушенію кружка наши Совѣщаніе противопоставляетъ 
лозунгъ сплоченіи всѣхъ партійныхъ теченій п національныхъ 
организацій па почвѣ всесторонняго содѣйствія Организаціон- 
ному Комитету въ дѣлѣ созыва Конференціи. 

На наше совѣщаніе, созванное по иниціативѣ Загр. Бюро 
Центр. Комитета, шились представители Бунда, Латышской 
Соц. -демократіи, редакціи „Голоса С.-Д." я ред. „Правды". 

Товарищи большевики н тов. поляки ничего не отвѣтили 
на приглашеніе Заграничнаго Бюро. „Впѳредовци" и редакція 
„Дпевнпка С.-Д." сочли для себя невозможнымъ принять уча- 
стіе въ нашемъ первомъ совѣщаніи, относительно цѣлей кото- 
раго они составили себѣ, какъ мы вынуждены заключить изъ 
текста нхъ отв’йтонъ, совершенно неправильное представленіе. 
Въ то же время обѣ послѣднія группы обѣщаютъ поддержать 
каждый шагъ, направленный къ партійному единству. 

Но мы, наличные участники совѣщаніи н иниціаторы согла- 
шеніи, отправили снопа непредставленнымъ въ первомъ совѣ- 
щаніи теченіямъ партіи приглашеніе делегировать своихъ пред- 
ставителей на второе совѣщаніе. 

Мм обратились въ призывомъ ко всѣмъ перечисленнымъ 
выше группамъ, а также н къ нопообрааовашпейси группѣ 
„болыпевиковъ-партійцевч.", недовольныхъ фракціонной поли- 
тикой ленинскаго кружка. Этотъ призывъ мы повторяемъ здѣсь 
печатію передъ лицомъ всей партіи. 

Мы приглашаемъ представителей всѣхъ теченій сговориться 
между собой на равныхъ п ранахъ, безъ подавленія одного 
теченіи другимъ. 

Наши цѣли и намѣренія станутъ йены каждому, кто озна- 
комится съ нашими резолюціями. Мы съ негодованіемъ отбра- 
сываемъ подозрѣнія въ томъ, будто мы стремимся создать 
Фракціонный блокъ (союзъ) .для борьбы съ другими теченіями 
партіи. 

Мы не присваиваемъ себѣ никакихъ нравъ, двери нашихъ 
совѣщаній и впредь открыты дли каждаго теченія, пи одно 
не исключается и ни одио нс надѣляется какими-либо преи- 
муществами. Сговора, соглашенія на иочпѣ общей поѣмъ 
задачи: подготовить и сознать общепартійную конференцію, 
нота, единственное, чего мы хотимъ. И мы требуемъ отъ всѣхъ 
теченій отвѣта на вопросъ: — за соглашеніе онп или за 
фракціонную борьбу? За общепартійную конференцію или 
за расколъ? 

Никто нс имѣетъ права уклоняться отъ этого ясно н точно 
поставленнаго вопроса. Кто поворачивается спиною къ на- 
шему совѣщанію, тотъ тѣмъ самымъ показываетъ, что не 
хочетъ равноправнаго соглашенія. Кто становится въ сторонѣ отъ 
него, тотъ тѣмъ самымъ говоритъ, что санкціонируетъ расколъ. 

Эту нашу коренную позицію должны себѣ уяснить вы всѣ, 
товарищи на мѣстахъ. 

Вы не можете желать раскола. Вы на опытѣ вашей пар- 
тійной работы неоднократно убѣждались, что совмѣстная дѣя- 
тельность всѣхъ теченій и возможна и необходима. Вы неод- 
нократно протестовали против ь фракціоннаго дезорганизаторства, 
А пропить пасъ — противъ волн дѣйствптедьиыхъ руководи- 
телей и организаторовъ рабочаго днпжеиія — невозможенъ 
никакой расколъ, каш. и безъ вашего активна го вмѣшатель- 
ства невозможно никакое партійное единство. На насъ ложится 
теперь вся тягость отвѣтственности за судьбы партіи. 

Бы должны заявить: 

Что вы хотите дѣйствительно общепартійной конференціи, 
на которой могли бы найти свое представительство каждая 
фракція, каждое течепіе, каждая организація, каждая 
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грунда, признающія воцгалъдемонратиъеопую- нрв*- 
грамму, ведущія работу въ средѣ пролетаріата' и яге- 
лающін ирнпять- участіе въ возстановленіи организаціи 
Р. С. Д. Р. И. 

Что эту конференцію можетъ и долженъ созвать тольяв 
совершенно автономный, т. е. ппкакігап фракціонными обяза- 
тельствами не связанный, дѣйствующій въ Россіи Организаціон- 
ный Комитетъ, состоящій ивъ наиболѣе авторитетныхъ мѣст- 
ныхъ работниковъ безъ различія теченій : 

Что вы разъ и навсегда отказываете фракціоннымъ штабамъ 
въ правѣ организовывать изъ заграницы конференцію н опре- 
дѣлить ея состажъ, т. е. въ дѣйствительности фракціоино урѣ- 
зывать н подтасовывать ев: 

Что вы хотите отъ заграничнымъ штабовъ И' группъ лишь 
одного: идейной и матеріальной поддержки дѣйствующему въ 
Россіи Организаціонному Комитету и потому требуете, чтобы 
ксѣ заграничным теченія и группы пришли между собою къ 
соглашенію относительно своего сонмѣ етнаго содѣйствія работѣ 
по созыву конференціи. 

Товарищи! Съ того момента, какъ три сильнѣйшія органи- 
заціи партіщ пользующіяся организаціоннымъ авторитетомъ и 
безусловнымъ нравственнымъ довѣріемъ въ средѣ всѣхъ тече- 
ній и группъ партіи, берутъ на себя руководство по созданію 
Организаціоннаго Комитета, дѣло созыва конференціи стоитъ 
на вѣрномъ пути. 

Но, разумѣется, конференція не будетъ ни подеотонлена* ни 
созвана, если вы, гЬстане работанкн, не направите ввмпяъ 
усилій, нашей энергіи, нашей собственной иниціативы навстрѣчу 
иниціативѣ Организаціоннаго Комитета. 

Сплачивайтесь. Укрѣпляйте организаціи, Возстановляйте связи. 
Объединяйте соціальдемократическнхъ работігпковъ легальнаго 
и нелегальнаго движенія. Обсуждайте тщательпо и всесторонне 
вопросы порядка дня конференціи. 

Сдѣлайте псо, что можете, дабы ближайшая конференція 
стала историческимъ этапомъ пъ развитіи Р. С. Д. Р. Партіи. 

Совѣщаніе при Загр. бюро Центр; Ноштеті, 


Письмо группѣ „Впередъ" и т. Плеханову) 

Уважаемые товарищи I I 

Въ отвѣтъ на приглашеніе Магран. Бюро Ц. К. отъ Ів 1 іюня 
принять участіе въ совѣщаніи представителен всѣхъ теченій 1 и 
національныхъ организацій „для обсужденія вопроса о содѣйствіи 
изъ-за границы созыву Предусмотрѣнной пленумомъ конференціи*, 


■) :>то письмо явилось отвѣтомъ на слѣдующія письма гр. „Впередъ" гг т. 
I Глох амина. 

'Женева, августа 1911 Г. 

Заграничному Г.іоро Ц. И, Р. С. Д. Р. II. 

Дорогіе товпрпщп ! 

Въ отвѣтъ ни ваше письмо, отъ ів іюля, я вижу своя вынужденнымъ 
поста ни ті. вамъ на видъ слѣдующее. Положеніе дѣлъ м. нашей партіи теперь 
таково, что нямъ предстоитъ имѣть не одну конференцію, а цѣлыхъ двѣ : 
одну, созываемую :і. Іі. Ц. К., а другую — Организаціонной Комиссіей, вы- 
бранной совѣщаніемъ части членовъ Ц. -К Если единая конференція Р- С.'-Д! 
Р П могла Пи принести ой очень много подъем, то двѣ конференціи, со- 
.«мпасмыи двумя сп враждующими между собою Фракціями, не принесутъ, по 
моему твердому убѣжденію. Ничего, кромѣ вреде, упрочивая и усиливая рас- 
колъ. Ногъ почему мнѣ кажется, что участиовать пъ какой мибудь ивъ зінхъ 
(йухъ конференцій, .шпчитъ способствовать окончательному разложенію но- 
шен партіи, организація которой и белъ того была значительно ослаблена въ 
послѣдніе годы. По іітоіі .ио причинѣ я полагаю, что центральным коллек- 
тивъ каждом ивъ двухъ враждующихъ между собою Фракцій прежде вот» оби- 
занъ былъ бы сдѣлать все отъ него зависящее для того, Чтобы сговориться съ 
центральнымъ коллвктыіоят. другой Фракціи насчетъ созыва единой конфе- 
ренціи му. цѣляхъ нот: становленіи партійной оргпіінняніи И упроченія партій- 
■та гт, единили. ',1 готовъ наѣми сч піми поддерживать каждую мѣру каждаго 
центртиіыіш о коллектив,', ііреапринптукі въ атомъ направленія, н я увѣренъ, 
что мои ближайшіе единомышленники, такъ называемые мсіікшсшікн-иор- 
тіііцы, будутъ въ .томъ случаѣ вполнѣ солидарны со мною. Ноу меня пѣгъ 

ни яреме «и омпы для участіи «ъ томъ, что на нашемъ партійномъ жир- 

ппіѣ называется между Фракціонной склокой. 

Съ соц. -чем. привѣтомъ 

Г. Плехановъ. 


: . - Ьсли вы прим», о какія мибудь мѣры для дѣйствительнаго аоясти- 
ноялеим ішртііінпго оліінсівв, то не откажите сообщить ихъ мііѣ: я буду 
кипъ лт ото чрезвычайно благодаренъ и иоемѣшу .донести о нашихъ Доо- 
рыкъ намѣреніи*!. до свѣдѣнія нищихъ с.-д. читателей, которыхъ ДПііІЮ іг 
как,, нельзя болѣй он.іьно огорчаетъ безконечная и уже такъ много иопрв- 
лілшпт роеенмжоіі сшимьдыіокрваііі междуфракціонніш распря. ^ ^ 

Въ .1. Ь. Ц. К. Р. С. Д, Р- ”• 


Уважаемые товарищи' 

Стремясь Примет вноы. партію къ единству, группа Лінередт,- ечнтямъ 
что ыя ітоіі Цѣди ей удобнѣе держаться пока внѣ всякихъ заграничныхъ 
комбинацій МЫ продолжаемъ возлагать особыя надежды на Оргпнизаціон- 
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представители .Дневника Соціальдемократа* и группы „Впередъ* 
отвѣтили въ томъ смыслѣ, что считаютъ невозможнымъ принять 
участіе въ этомъ совѣщаніи, такъ какъ имъ наше совѣщаніе, — 
хотя бы до нѣкоторой лишь степени, — представляется аналогич- 
нымъ „Организаціонной Комиссіи*, причемъ т. Плехановъ счи- 
таетъ даже возможнымъ разсматривать 3. Б. Ц. К., т. е. органи- 
зацію, включающую въ свой составъ, кромѣ представителя одного 
„русскаго* теченія еще представителей Бунда, Латышский с. д. и, 
по крайней мѣрѣ, формально, Польской соц.-дем., — какъ фракціон- 
ный центръ, и изъ этой своей оцѣнки нашего совѣщанія двѣ на- 
званныя группы почерпаютъ для себя право стать въ сторонѣ 
отъ остраго конфликта, разрывающаго партію. 

Мы, наличные участники совѣщанія, подписавшіеся ниже, при- 
знаемъ всю законность и обязательность отрицательнаго отноше- 
нія ко всякимъ фракціонно-раскольническимъ комбинаціямъ, раз- 
рывающимъ партію. Но мы считаемъ необходимымъ указать 
вамъ, товарищи, что вы, — и редакціи „Дневника*, и группа „Впе- 
редъ* — въ корнѣ неправильно рисуете себѣ задачи, намѣреніи и 
способы дѣйствій нашего совѣщанія. 

Въ дѣйствительности дѣло обстоитъ такъ: 

Съ одной стороны передъ вами „О. К.‘, возникшая путемъ за- 
кулиснаго соглашенія и внутрипартійнаго переворота, опредѣленно 
фракціонная по составу, цѣлямъ и характеру своихъ дѣйствій : 
захвативъ въ свои руки функціи, права и средсгва центральныхъ 
учрежденій и обезпечивъ за собою большинство путемъ произ- 
вольнаго самоназначенія, большевистско-польская „О. К.* само- 
вольно ставитъ себя надъ партіей, навязывая остальнымъ пар- 
тійнымъ теченіямъ подчиненное и чисто-декоративное участіе въ 
созданномъ и вооруженномъ противъ нихъ фракціонномъ учреж- 
деніи. 

Съ другой стороны, передъ вами совѣщаніе, ставящее себѣ 
цѣлью соглашеніе всѣхъ партійныхъ теченій на равныхъ правахъ 
во ими задачъ, формулированныхъ послѣднимъ пленумомъ. 

Въ лицѣ „Орг. К.* передъ вами прямая и открытая попытка 
фракціоннаго блока захватить въ свои руки контроль надъ самымъ 
составомъ конференціи и тѣмъ самымъ фракціонно урѣзать ее^ 
„О. К.* дѣлаетъ попытку созвать конференцію противъ воли" 
Бунда, Латышской с.-д., Кавказской обл. орг., петербургскихъ рай- 
оновъ, цѣлаго ряда провинціальныхъ организацій и группъ и, 
наконецъ, противъ большинства соціальдемократическихъ работ- 
никовъ легальнаго движенія. 

Съ нашей стороны вы видите единственное стремленіе : обез- 
печить за всѣми теченіями партіи возможность полнаго, неурѣ- 
заннаго представительства на общепартійной конференціи. 

Совѣщаніе на началахъ равноправія участниковъ можетъ имѣть 
своей цѣлью только добросовѣстное соглашеніе всѣхъ группъ и 
‘теченій партіи. Оно исключаетъ по самому способу своего обра- 
зованія майоризацію какой-либо изъ частей партіи, открывая на- 
оборотъ, возможность ихъ согласованной работы на почвѣ со- 
зыва общепартійнаго представительства. 

Фракціонный блокъ, произвольно себя назначившій въ „О. К.“, 
говоритъ, обращаясь ко всѣмъ остальнымъ: „Подчинитесь намъ 
или мы устроимъ расколъ!* Мы, обращаясь ко всѣмъ теченіямъ 
партіи, говоримъ: „Попытаемся столковаться на равныхъ пра- 
вахъ для предотвращенія партійнаго раскола!” Отъ насъ, какъ и 
отъ Васъ, члены „О. К'.“ требуютъ подчиненіи, терроризируя рас- 
коломъ. Мы же Вамъ, какъ и всѣмъ другимъ теченіямъ, Предлага- 
емъ добросовѣстное дѣловое < оглашеніе. Что же даетъ Вамъ право 
хотя на минуту уравнивать наши пріемы дѣятельности съ пріе- 
мами „О. К.*? 

И представитель меньшевнковъ-партінцевъ, т. Плехановъ, и пред- 
ставитель группы „Впередъ”, т. Луначарскій, пишутъ, что пове- 
деніе ихь группъ диктуется заботой объ единствѣ партіи. Пре- 
красно. Но .мы позволит себіь спросишь васъ, что Ле другое . по- 
Лете вы предложишь чь интересам единства, кромѣ того, на 
меди и ліы настаиваешь, іи. е. кролчь соглашеніи всѣхъ группъ ? 

Правда, созывъ этого совѣщанія исходитъ отъ 3. Б. Ц. К., призна- 
ваемаго одними теченіями партіи, не признаваемаго другими. Но 
мы обращаемъ Ваше вниманіе на то, что въ рамкахъ стоящей 
передъ совѣщаніемъ задачи содѣйствія созыву конференціи ини- 
ціатива 3. Б. ни въ какомъ случаѣ не нрсаопредѣляегь характе- 
ра и содержанія нашихъ работъ. 

Отстраняясь отъ той работы, которую мы сейчасъ предприняли 
съ единственной цѣлью: бороться за общепартійную конференцію 
противъ раскола, противъ двухъ конференцій и двухъ партій, Вы 
тѣмъ самымъ какъ бы говорите, что тѣ элементы партіи, кото- 
рые выдвигаютъ методъ соглашенія, сотрудничества и единства и 
на этихъ именно методахъ хотятъ строить партійную конферен- 
цію и всю партійную работу, столь же повинны въ угрожающемъ 
партіи расколѣ, какъ и тѣ, которые все строятъ на подчиненіи, 
захватѣ и переворотѣ. 

Но мы обращаемъ Ваше вниманіе на то, что съ этой чисто 

ныіі Комитетъ въ Россіи, который, какъ мы думаемъ, при всѣхъ условіяхъ, 
окажется болѣе партійно настроеннымъ, чѣмъ эмигрантскіе центры. 

Во всякомъ случаѣ мы энергически поддержимъ всякій шагъ со сто- 
роны Орг. К 0 * 1 - при 3. Б. Ц. К. къ примиренію и сближенію съ Орг. Ком. 
большевистскаго блока. Равнымъ образомъ мы похдержимъ такіе шаги 
и со стороны послѣдней, если она, наконецъ, рѣшится на нихъ. 

Со своей стороны мы ведемъ дѣятельную переписку съ тт. держателями 
и надѣемся уговоритъ ихъ не отказываться отъ задуманнаго было ими при- 
мирительнаго вмѣшательства въ наши расирп. 

Расколъ, съ какой бы стороны онъ ни шелъ, какими бы декораціями 
легальности ни окружалъ себя — на^лЛіЯст-іг-яъ насъ поддержки 

Съ товарищескимъ привѣтомъ ио порученію группы „Впередъ* 

Л. Луначарскій 


формальной и внѣшней точки зрѣнія, тѣ группы, которыя отстра- 
няются отъ участія какъ въ „О. К.*, такъ и въ нашемъ совѣща- 
ніи, представляются лишь третьей стороной партійнаго раскола. 
Вы прехлагаете намъ проявить иниціативу въ направленіи един- 
ства и обѣщаете намъ свою поддержку. Но вѣдь именно эту ини- 
ціативу мы въ данный моментъ и проявляемъ. Мы", наличные 
участники совѣщанія, обращаемся не только къ вамъ, но и къ. 
Гл. Пр. П. С.-Д. и группѣ большевиковъ-ленинцевъ, а также кт» 
ново-сформировавшейся группѣ большевиковъ-партійцевъ съ на- 
стойчивый ъ призывомъ принятъ черезъ своихъ представителен 
равноправное со всіь.ип нал/ и участіе въ заграничномъ совѣща- 
ніи, н моющемъ своей задачей содѣйствовать обезпеченію един- 
ства и полноты общепартійной конференціи. Проявляя эту ини- 
ціативу, мы вправѣ не только разсчитывать на Вашу поддержку, 
но и требовать ее отъ васъ. 

Къ охранѣ дѣйствительной партійности, предполагающей друж- 
ное сплоченіе всѣхъ соціальдемократическихъ силъ на почвѣ по- 
литической работы и дружный отпоръ всѣхъ теченій партіи вся- 
кимъ попыткамъ кружковой диктатуры, мы васъ и призываемъ. 

Поэтому мы со всей энергіей настаиваемъ на пересмотрѣ Вами 
вашего рѣшенія. 

(Слѣдуютъ подписи участниковъ совѣщанія). 


Резолюціи Совѣщанія 

Объ общепартійной конференціи. 

Совѣщаніе привѣтствуетъ иниціативу Кавказскаго Областного 
Комитета, Ц. К. Бунда, Ц. К. С.-Д. Лат. Края и нѣкоторыхъ мѣст- 
ныхъ организацій, поставившихъ себѣ, въ качествѣ неотложной 
задачи, созданіе въ Россіи Орг. Комитета для созыва общепартій- 
ной конференціи на началахъ, установленныхъ послѣднимъ пле- 
нумомъ Ц К. 

Подготовку и созывъ такой конференціи, при участіи дѣятелей 
всѣхъ отраслей с.-д. работы, совѣщаніе считаетъ необходимыми, 
въ цѣляхъ организаціоннаго сплоченія всей с.-д. работы и при- 
данія ей болѣе широкаго размаха и, въ частности, въ цѣляхъ 
организованнаго, планомѣрнаго и достойнаго партіи выступленія 
на предстоящихъ выборахъ въ Гос. Думу. Политическая и орга- 
низаціонная подготовка такой конференціи должна находиться въ 
рукахъ Орг. Комитета, который долженъ быть образованъ воз- 
можно скорѣе и долженъ включать въ себя выдвинувшіеся на по- 
литической работѣ наиболѣе активные элементы внѣ всякихъ 
кружковыхъ и фракціонныхъ цензовъ. 

Въ полномъ со'гласіи съ рѣшеніями пленума совѣщаніе полага- 
етъ, что подготовительная работа должна имѣть по существу своему 
характеръ сплоченія передовыхъ рабочихъ на почвѣ политической 
работы подъ знаменемъ Р. С.-Д. Р. П., и выражаетъ свое убѣжде- 
ніе, что какъ работа Орг. Комитета, такъ и работа самой конфе- 
ренціи, особенно при современномъ состояніи партійныхъ силъ, 
будутъ тѣмъ плодотворнѣе, чѣмъ болѣе въ основу ихъ будетъ 
положено стремленіе не кь майоризаціи і голому численному по- 
давленію! однихъ теченій и кружковъ другими, а къ соглашенію 
и столковыванію, на почвѣ разрѣшеніи очередныхъ задачъ, вы- 
двигаемыхъ массовымъ движеніемъ россійскаго пролетаріата, — 
всѣхъ соц.-дем. группъ, такъ долго работавшихъ внѣ всякой связи 
другъ съ другомъ. 

Объ отношеніи къ Технической и Организаціонной 
комиссіямъ. 

Совѣщаніе констатйрустъ, что такъ называемая „Техническая 
Комиссія*, равно какъ и такъ называемая „Организаціонная Ко- 
мисіи* образованы въ результатѣ заговора нѣсколькихъ загранич- 
ныхъ большевиковъ съ нѣсколькими поддерживающими ихъ польски- 
ми с.-д., путемъ внутри-партійнаго переворота, грубаго попранія 
всѣхъ нормъ партійной жизни, опредѣленныхъ партійнымъ уста- 
вомъ и послѣднимъ пленумомъ, наконецъ, путемъ порочащаго 
честь и достоинство партіи захвата общепартійныхъ средствъ. 

Совѣщаніе констатируетъ, что самое существованіе этихъ двухъ 
комиссій представляетъ собою планомѣрно организованный въ 
кружковыхъ цѣляхъ расколъ, подрывающій всѣ основы партійнаго 
существованія. 

Доводя объ этомъ до свѣдѣнія всей партіи, совѣщаніе призы- 
ваетъ всѣхъ преданныхъ своей партіи соціальдемократовъ дать 
рѣшительный отпоръ названнымъ выше кружкамъ въ ихъ домо- 
гательствахъ выступать и дѣйствовать отъ имени Р. С.-Д. Р. П. 
\Въ виду того, что въ составѣ названныхъ выше раскольниче- 
скихъ учрежденій имѣются элементы, которые заявляютъ, что 
цѣлью ихъ является борьба за возстановленіе партіи и ея един- 
ства, Совѣщаніе ставитъ этимъ элементамъ на видъ, что единство 
партіи можетъ быть обезпечено только путемъ добросовѣстнаго 
соглашенія между собою всѣхъ партійныхъ теченій на почвѣ по- 
литическихъ задачъ, причемъ непререкаемымъ условіемъ такого 
соглашенія является упраздненіе учрежденій, возникшихъ изъ пе- 
реворота и существующихъ для раскола. 

О помощи Загр. Бюро Ц. К. и объ Освѣдомительномъ 
листкѣ при немъ. 

1) Участники Совѣщанія обращаются къ делегировавшимъ ихъ 
организаціямъ съ предложеніемъ отчислить извѣстныя денежныя 
средства для поддержанія функціонированія 3. Б. Ц. К. впредь до 
того, какъ разрѣшится въ положительномъ смыслѣ вопросъ о бюд- 
жетѣ этого учрежденія. 

2) Признается необходимымъ созданіе неперіодическаго „Листка 


Загр. Бюро Ц. К.® для печатанія : а) заявленій и документовъ, 
исходящихъ отъ самого 3. Б. Ц. К. и б) различныхъ революцій и 
заявленій отдѣльныхъ партійныхъ организацій и матеріаловъ изъ 
партійной жизни. 

О дальнѣйшихъ совѣщаніяхъ при Загр. Бюро Ц. К. 

( овѣщаніе находитъ необходимымъ, чтобы Загр. Бюро Ц. К., при 
возникновеніи новыхъ важныхъ вопросовъ въ дѣлѣ содѣйствія 
пзъ-заграницы созыву общепартійной конференціи, созывало со- 
вѣщанія изъ представителей національныхъ организацій и всѣхъ 
партійныхъ теченій. 

О „держателяхъ*. 

Совѣщаніе выслушало докладъ Загр. Бюро Ц. К. объ его пере- 
говорахъ съ „держателями* и одобрило шаги 3. Б. Ц. К', въ на- 
правленіи къ осуществленію предположеннаго „держателями* со- 
вѣщанія представителей всѣхъ партійныхъ теченій. 

Кромѣ того, Совѣщаніе обратилось къ нѣмецкимъ „держателямъ* 
съ особымъ письмомъ. 


Организаціонная комиссія для ликвидаціи Р. С.-Д.Р.П. 

Ито — нс оффиціальное, конечно, і<{і.шаніс той „Орг. Комис- 
сіи®, которая стоитъ во главѣ группы узурпаторовъ и провоз- 
гіашаетъ себя единственнымъ партійнымъ центромъ. Но это 
наиболѣе точное опредѣленіе той роли, которую только и спо- 
собна выполнять „О. К.* въ силу своего происхожденія, сиоего 
состава, пріімѣниемых і, сю методовъ „положительной* работы и 
высказываемыхъ ею воззрѣній на задачи партійнаго строи- 
тельства. 

Партійный переворотъ, совершенный пятью лондонскими кан- 
дидатами въ Ц. К. и бывшимъ членомъ 3. Б. Ц. К. — А., создала, 
„организаціонную* и „техническую* комиссіи. Послѣдняя взяла 
на себя миссію замѣнить собою 3. Б. Ц. К. въ его органи- 
заціонныхъ заграничныхъ функціяхъ (транспортъ, издательство и 
т. д.І. Первая беретъ па себя задачу замѣнить собою нефункціо- 
ніірующій Ц. К. партіи въ дѣлѣ созыва „общепартійной* конфе- 
ренціи 

Съ фо р м а л ь и о - чр га и и з а ц іо ч но и стороны возникнове- 
ніе такого центра съ такими задачами является ничѣмъ инымъ, 
какъ узурпаціей партійной власти „Комиссія* возникла нс только 
путемъ,^ непрсдусмотрѣннымъ ни партійнымъ уставомъ *), ни 
прежней партійной практикой; она пытается занять положеніе 
руководящаго центра партіи, отстранивъ существовавшее въ то 
время и продолжающее существовать общепартійное учрежденіе 
(3. Б. Ц, К.); члены образовавшаго „О. К.® „совѣщанія* лондон- 
скихъ кандидатовъ не привлекли къ обсужденію нроэктнровавша- 
гося ими шага ни 3. Б. Ц. К., ни другія функціонирующія обще- 
партійныя учрежденія — редакцію Ц. О. **), думскую фракцію, 
редакцію „Дискуссіоннаго Листка”, комитетъ партійной школы, — 
ни ііравильло-функціонирующія центральныя учрежденія крупныхъ 
частей партіи въ Россіи іЦ. К. Бунда, Ц. К. Латыш. Ооц.-Дем , 
Областной Кавказскій Комитетъ), — ни работающихъ в ь Россіи 
членовъ Ц. К-та. Болѣе того: подготовляя этотъ шагъ, они тща- 
тельно скрывали его отъ перечисленныхъ организаціи. Слѣдо- 
нательно, самое рѣшеніе вопроса о томъ, вынуждаетъ ли положе- 
ніе партіи къ такому экстренному методу образованіи общепар- 
тійнаго центра, • — ввили на себя вышеупомянутые пять лицъ и 
только они. Взяли, чтобы поставить партію передъ совершившимся 
фактомъ. 

Покидая почву партійнаго права, авторы переворота, подобно 
героямъ всякихъ подобныхъ переворотовъ, аішелнруютъ отъ фор- 
мальнаго правонарушенія къ благу партіи, во имя котораго это 
правонарушеніе является печальной необходимостью. Всѣ узурпа 
торы — вплоть до Столыпина и Николая II — совершали госу- 
дарственный переворотъ во ими спасенія отечества. Но вѣковая 
практика государственныхъ переворотовъ выработала извѣстныя 
минимальныя требованія приличія, соблюдать которыя стало сво- 
его рода традиціей. Самому перевороту всегда предшествуютъ бо- 
лѣе или менѣе шумныя требованія „народа* о томъ, чтобы сю 
„спасли* отъ проклятія самоуправленія, чтобы поспѣшили наки- 
нуть на него петлю „сильной власти*. Даже Столыпинъ и Нико- 
лай II совершили переворотъ лишь послѣ того, какъ „русскій 
народъ* въ лицѣ Дубровинскихъ „отдѣловъ* и объединенное 
дворянство въ многочисленныхъ обращеніяхъ и резолюціяхъ по- 
требовали совершенія переворота. 

Пять знаменитыхъ мужей, пытавшихся совершить переворотъ 
въ І\ С.-Д. Р. II, нс позаботились о соблюденіи даже этихъ 
приличій. Ни одна резолюція ни одной партійной группы не трс- 
оовала отъ нихъ „спасенія отечества* бонапартистскимъ путемъ. 
Ни одна партійная группа иъ Россіи нс выступила противъ 
3. Б. Ц. К., упраздненіе котораго узурпаторы объявляют!, нача- 
ломъ спасеніи партіи. За крайне ничтожными исключсніямЛ всѣ 
заграничныя мѣстныя партійныя группы все время оказывали 
полное довѣріе 3. Б. Ц. К., что выразилось и въ ихъ рѣзко -от- 
рицательном!. отношеніи къ совершенному перевороту. Ни одна 
партійная группа въ Россіи не предъявила требованія о созывѣ 
пленума Ц. К. заграницей, но ими какового требованіи пять му 
жей сочли необходимымъ напасть на 3. Б. Ц. К . Ни одна иар- 

•) Согласно рѣшенію нрошюіодниг 
решай обранѵегся Ц. К -том і. нъ Россіи. 
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тіинаи группа въ Россіи но предлагаетъ этой пятеркѣ ваять в<& свои 
руки, минуя партійныя учрежденія, дѣло подготовки партійкой 
конференціи, въ чемъ не было! и необходимости, поскольку за- 
долго до „переворота* 3. Б. Ц. К. въ опубликованной имъ резо- 
люціи единогласно признало неотложной задачей созывъ кон- 
ференціи на началахъ, установленныхъ пленумомъ, и призвало 
партійныя организаціи оказать центральнымъ учрежденіямъ под- 
держку въ этомъ дѣлѣ. Нс только, слѣдоватояьно, партійныя 
группы, принадлежащія къ теченіямъ, враждебнымъ Ленину и Ко, 
но и сами члены его фракціи нс дали никакого повода ваклю-' 
чить, чтобы они были готовы довѣрить ему II его друзьямъ дѣло 
„спасенія партіи*. О величайшемъ „сверхчеловѣческомъ* 1 прозрѣ- 
ніи къ собственнымъ единомышленникамъ свидѣтельствуетъ та- 
кая инсценировка произведеннаго „пятеркой* переворота. Болѣе 
того: Ленинъ и ленинцы въ теченіе поолѣдниго года выступали 
нъ качествѣ союзниковъ т. Плеханова и его группы. Они афи- 
шировали всячески свои союзъ, свое тѣсное единеніе съ ними иъ 
области организаціонной политики. И, однако, „списаніе* 
партіи они взяли всецѣло на себя. Либо они вовсе не опраши- 
вали мнѣнія „плехановцевъ* о предполагаемомъ переворотѣ, либо 
спрашивали и получили неодобрительный отвѣтъ. Ибо на „совѣ- 
щаніи цс-кистопъ* плехановцы не присутствовали и въ рядѣ ре- 
золюціи высказали отрицательное отношеніе къ самому перево- 
роту, а на приглашеніе О. К. о присоединеніи къ ней, говоря 
словами собственнаго листка О. К.: „меныпевики-портійцш . . . до 
сихъ^поръ.не дали намъ еще окончательнаго оффиціальнаго от- 
вѣта*. Не имѣя, слѣдовательно, санкціи ни Фтъ своей фракціи, 
н.і отъ своихъ постоянныхъ союзниковъ, группа Тмінко-Лснина 
сама рѣшила, что партію надо спасти отіГз. Б. Ц. Кіу ЧТо ее 
надо спасать захватомъ кассы и учрежденіемъ новыхъ „октрои- 
рованныхъ* (пожалованныхъ) центровъ... 

Напомнимъ при этомъ, что самый переворотъ распадается на 
три отдѣльные акта. 

Актъ I Большевикъ А. вноситъ въ 3. Б. Ц. К. предложеніе о 
немедленном!, созывѣ заграничнаго пленума и, отказавшись гГод- 
держать предложеніе о предварительномъ запросѣ русскимъ чле 
новь Ц. К., сознательно старается о томъ, чтобы его предло- 
женіе не собрало въ 3. Б. Ц. К. большинства. Когда эта 
провокаціонная выходка удается, опѣ объявляетъ 3. Б. Ц. -К. 
„распущеннымъ®, забираетъ кассу н документы. Въ отвѣть 
на требованіе о сдачѣ дѣлъ отвѣчаетъ, что сдастъ ихъ „совѣща- 
нію цс-кистовъ*. 

Актъ II. Совѣщаніе це кчстОвъ оказывается заранѣе и задолго 
до этого уже подготовленнымъ. Въ пятницу' состоялось оконча- 
тельное голосованіе въ 3. Б. Ц. К. по предложенію А. Уже въ 
воскресенье — черезъ два дня — 3. Б. Ц. К. получило отъ А. 
по почтѣ бумагу о его „распущрніи*, а тт. И. и представитель 
Бунда — приглашеніе на „совѣщаніе це-кистовъ*. Это пригла- 
шеніе было подписано тремя большевиками за себя лично и 
по довѣренности за двухъ польскихъ членовъ . Ц. К.,' изъ 
которыхъ одинъ "■ — т. Тціііко — въ то время находіілся въ 
Германіи, а другой въ Россіи, такъ что съ обоими нміі у боль- 
шевиковъ не было фактической возможности снеслись. чЕакимъ 
образомъ, ясно, что расколъ былъ прсдрѣщецъ, обдуманъ и 
скрѣпленъ договоромъ его организаторовъ заранѣе, а вовсе но 
являлся вынужденнымъ послѣдствіемъ голосованія 3. Б. Ц. К., 
какъ это изображаютъ. Ясно, что еще до того, какъ Д. успѣлъ 
„распустить* 3. Б. Ц. К., Ленинъ, Зиновьевъ, Тртшкц и Ко уже 
знали, что будутъ созывать „частное совѣщаніе", которое из- 
мѣнитъ собою законный партійный центръ. ' '' 

Совѣщанію осталось только констатировать кризисъ і<с 
рый открылся заранѣе заказаннымъ „выступленіемъ. А,. Тіо 
опредѣленію совѣщанія, кризисъ заключался въ томъ, что 3, Б. 

Ц. К. нс желаетъ созвать пленарнаго заграничнаго засѣда- 
нія Ц. К. Для разрѣшенія же кризиса „частное совѣщаніе* нс 
только постановляетъ само созвать это Пленарное Дасѣдашс, но 
сверхъ того, во 1-хъ, опредѣляетъ его составъ путемъ объ- 
явленія устраненными отъ Ц. К. товарищей М. Ю. и Р,, которые 
въ прошломъ году отказались войтп въ его составъ. Оно 'это сдѣ- 
лаю, хотя хорошо знало, что еще нѣсколько мѣсяцевъ назадъ 
русское Бюро Ц. К. (1 представ. Бунда и 2 б ка) при гюцитіщхъ 
организовать Ц. К. обращались, кокъ и слѣдовало,' къ этимъ '.Д-уъ 
товарищамъ, какъ къ имѣющимъ равное право съ прочцмц’ ра- ' 
ботающими въ Россіи, лондонскими кандидатами. Онш во, І»-хъ, 
постановляетъ взять на себя созывъ партійной конференціи,, хоти 
нс вопросъ о ея с о з ы в ѣ былъ до этого момента 'яблокомъ ріщ- 
дора между членами совѣщанія и 3. Б. Ц. К. (к'акъ угірмяііуто выше, 
по этому вопросу въ 3. Б. Ц К. было принято сди и о г л а, с- 
мое рѣшеніе», хотя объ ся созывѣ большевики и польс,і(іЬ ,с.'-д. 
нс вносили въ Я. П. Ц. К. никакихъ новыхъ предложеній*^, Срвѣ- 
щаніо, въ Зхъ, санкціонируетъ произведенный Д. Цсрщю- 
ротъ, создавая Т. К. на мѣсто 3. Б. Ц. К. въ составѣ 
о д н и х і. б - к о в ъ и поля к о 8 ъ, т. е. для дѣлъ,; подлежащихъ 
вѣдѣнію Я. Б. Ц. К., создастъ учрежденіе, соішатсльИо игнорируя 
предписанный пленумомъ для такого учрежденія составъ, гаранти- 
рующій равное представительство Г» частей партіи. При этомъ, въ 
защиту своего шага совѣщаніе приводитъ и, Нс стѣсняясь, пуб- 
ликуетъ тоті. доводъ, что такъ какъ большевики не хо- 
тятъ признать 3.' Б. Ц. К., совѣщаніе создаетъ на его 
мѣсто новое учрежденіе п экспропріируетъ кассу и бумаги 3. Б. 

Ц. К. Кще никогда болѣе цинично нс санкціонировалось учреж- 

•) Напротивъ. они внесли въ : і . Г. Ц.К. предложеніе протосговотъ противъ 
попытокъ т. Троцкаго и вѣнскаго партійнаго клуба начать агитацію въ пп.'Іь.іу 
со імиа конференціи и орган иловатъ.. Фондъ дли си подготовки. 
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дмііемъ, претендующимъ на „партійность", проведеніе води 
кружка помощью ультиматума. 

Затѣмъ наступаетъ а к т ъ III. 

Тышко, і Ленинъ, Зиновьевъ и ихъ два сообщника отходятъ въ 
сторону, при чемъ, однако,. Ленинъ предварительно публикуетъ 
со своимъ предисловіемъ революцію 2-й Парижской группы, объ- 
явли цѣлью переворота открытыя расколъ, возстановленіе б-ской 
фракціонной организаціи к начало истребительнаго похода про- 
тивъ всѣхъ, — кромѣ П. С.-Д., — элементовъ, не входящихъ въ 
ленинскій кружокъ. На мѣсто исполнившей свою миссію пятерки 
це-кистогь,, выступаетъ новая пятерка членовъ О. К. Сколько въ 
этой новой пятеркѣ членовъ старой — мы не знаемъ, можно 
ручаться, что таковыхъ не менѣе двухъ. Ея фракціонный составъ 
тотъ же, что и составъ „совѣщанія" — большевики-ленинцы и 
польскіе с.-д. Удѣливъ своимъ двумъ фракціямъ въ О. К. 5 мѣстъ, 
этотъ блокъ ватѣмъ предлагаетъ остальнымъ (не всѣмъ, ибо „Год. 
С.гД.*не приглашенъ) идейнымъ теченіямъ и національнымъ частямъ 
партіи делегировать по одному человѣку. Какъ извѣстно, ни одна 
иаъ заграничныхъ литературныхъ группъ и національныхъ орга- 
низацій этимъ „великодушнымъ" предложеніемъ не воспользова 
лаоь, и О. К. получила вовможкость предстать передъ партіей въ 
неприкрашенномъ видѣ плохо замаскированной груп- 
пы а г е н т о въ -Ленина-Тышко. 

Плохо вам&скированной, конечно, дли членовъ Р. С.-Д. Р. И. 
Для нѣмецкихъ-же товарищей-, держателей” этогь маскарадъ ока- 
зался дѣйствительнымъ, поскольку Тышко и Ко, сидящіе въ О. К., 
путемъ систематически -ложной информаціи убѣдили на время 
тт. Каутскаго, Мерннга м Цеткину, будто не имѣютъ ничего 
общаго съ [Левинымъ и его группой открытыхъ пропагандистовъ 
раскола И нечаевской диктатуры, будто они даже ведутъ .борьбу” 
съ Ленинымъ и раскольниками, и будто эти послѣдніе находятся 
.въ оппозиціи” къ той О. К., которую они создали на „совѣща- 
ніи* и благословили въ резолюціи „второй парижской группы*. 
Послѣ того, какъ вея эта паутина лжи распутана, нѣмецкіе 
товарищи, можно надѣяться, станутъ различать между Тышко- 
патроцомъ О. К. я Тышко — пайщикомъ Ленина. 

Въ листкѣ, озаглавленномъ „Ко всѣмъ парт, орг- ціямъ, группамъ 
и кружкамъ*, О. К. рекомендуется членамъ партіи и защищается 
отъ обвиненій и заиодазрмваній, жертвой которыхъ она якобы 
является. Утверждая, что она „имѣетъ одну цѣль: собрать не 
медленно партійную конференцію*, О. К. заьвляетъ, что она даетъ 
цѣлыхъ три гарантіи безпристрастія въ дѣлѣ созыв і ею этой 
конференціи. 

Первой изъ этихъ „гарантій* является то, что .О. К. дѣйству- 
ете на почвѣ единогласно принятыхъ реэолюційн письма пленума 
Д.К.* 

Все дальнѣйшее содержаніе воззванія прямо говоритъ о томъ, 
что О. К. на самомъ дѣлѣ дѣйствуетъ на почвѣ протмвопо- 
лож ной той, на которой стоялъ прошлогодній пленумъ Ц. К. 

Пленумъ Ц. К. постановилъ созывъ конференціи, въ которой 
приняли Шы участіе всѣс.-д. группы, готовыя возстановить 
организаціонную связь съ партіей. Слѣдовательно, 
никакого фракціоннаго ценза для участія въ конферен- 
ціи Ц. К. не ставилъ: онъ нс дѣлилъ с.-д на принципіальныхъ 
„партійцевъ* и принципіальныхъ „не-партійцсвъ“. При тянущемся 
уже нѣсколько лѣтъ распадѣ организаціонныхъ связен онъ при- 
знавалъ партійной всякую с.-д. группу, готовую принять 
участіе въ дѣдѣ возстановленіи правильно функціонирующей ор- 
ганизаціи Р, С.-Д, Р. П., готовую работать, какъ часть цѣлаго — 

ртіи. Задачей самой конференціи Ц. К. ставилъ обсужденіе те- 
кущихъ политическихъ задачъ и возстановленіе партійно-органи- 
заціоннаго аппарата. 

Въ противоположность прошлогоднему пленуму Ц. К., Орг. Ком. 
объявляетъ своимъ лозунгомъ „объединеніе всѣхъ партійныхъ*) 
теченій на почвѣ борьбы нелегальной партіи за разрѣшеніе на- 
зрѣвшихъ политическихъ задачъ. А, слѣдовательно, и на почвѣ 
борьбы, между прочимъ, противъ наиболѣе опасныхъ враговъ 
партіи „ликвидаторовъ*. Въ дальнѣйшемъ сообщается, что 
„политическая цѣль ликвидаторовъ это — сломить Р. С.-Д. Р. II. 
и устранить ее съ политической арены. Этого добивается столы- 
пинская реакція посредствомъ воздѣйствія и з в н ѣ. Къ этому же 
объективно ведетъ — независимо отъ личныхъ желаній и стре- 
мленій — широко распространенная въ партіи язва ливидаторства* . 

Итакъ, если пленумъ Ц. К. звалъ всѣхъ членовъ партіи къ 
объединенію, то О. К. зоветъ часть членовъ партіи къ со 
юзу для борьбы съ другою частью партіи (ибо, по опредѣленію 
О. К., „ликвидаторство* есть „ш ир о к о распространенная аъ 
парті и язва*"*). Ели пленумъ!],. К. констатировалъ наличность 
въ рабочемъ движеніи эпохи реакціи тенденціи къ легалистскимъ 
увлеченіямъ и къ приниженію революціонныхъ задачъ и указалъ, 
что рабочимъ надо разъяснять опасность этихъ тенденцій, то О. К. 
объявляетъ врагами .партіи и союзниками Столыпина элементы, 
по ея же признанію, состоящіе въ партіи. Если Ц. К. заявлялъ, 
что легалистскія и оцпрртунистеш тенденціи должны быть пре- 
одолѣваемы прежде всего положительной работой и сплоченіемъ 
нанейвС'ѣхъ с.-д- о в ъ, готовыхъ работать совмѣ- 
стно, то О. К. призываетъ иачать приступъ къ положительной 
работѣ отдѣленіемъ „партійныхъ* элементовъ отъ широко толку- 
емыхъ имъ элементовъ „ликвидаторскихъ*. Если пленумъ Ц. К. ста- 
вилъ дѣломъ своей чести добит^еіг-в-АЩНогдасіч въ принципі- 

«) Куреиѣъ подлинника. -Ц, 

••) Это признаніе только показываетъ, что О. К., подобно икооы несогла- 
сному с> нею Ленину, иона маетъ „ликвидаторство'' такъ широко іі 
Р *§ п р остр анвт е ль н о, чтобы йодъ него можно было подвести всѣхъ 
Идейныхъ противниковъ ленинской группы.' 


альныхъ и организаціонныхъ рѣшеніяхъ, чтобы свидѣтельствовать 
о возможности существованія организаціоннаго единства, несмо- 
тря на констатированныя ими легалистскія и отзовистскія.тендси - 
ціи, то О. К. объявляетъ основнымъ вопросомъ дня расколъ 
между тѣми, .кто за старую нелегальную I*. С.-Д. Р. II.* и тѣми, 
кто якобы стоитъ .за новую, в.> что бы то ни стало легальную 
партію*. 

ІГрп такой Постановкѣ вопроса возгласъ „къ единству* является 
лживой, лицемѣрной фразой. „Единство", къ которому призываетъ 
О. К., есть единство между пособниками по ликвидаціи 
единой Р. С.-Д. Р. II., единство между соучастниками въ тяже- 
ломъ преступленіи сознательно производимаго раскола. 

Въ отвѣтъ на заявленіе группы „Впередъ* : „конференція для 
соглашенія — да, конференція хія раскола — нѣтъ !* О. К. про- 
тивопоставляетъ расколу „соглашеніе всѣхъ дѣйствительно партій- 
ныхъ и рсволюціонно-е.д. элементовъ*. Но такое „соглашеніе 
всѣхъ дѣйствитсльно-партійныхд, элементовъ* и есть расколъ съ 
тѣми элементами, которые заранѣе объявлены не „дѣйствительно- 
партійными*. Это такъ же ясно, каьъ то, что обд.сдинсніс „пстііи- 
но-рускихъ* есть не что иное, какъ организованная война съ 
просто-русскими. 

Пленарное засѣданіе Ц. К. и и кого изъ членовъ партіи не по- 
ставило Въ положеніе „подозрительныхъ*, въ положеніе подсуди 
мыхъ на партійной конференціи. Оно исходило, напротивъ, изъ 
стремленія дать возможность собраться всѣмъ, желающимъ со- 
глашенія о работѣ. 

Если бы оказалось, что конференціи на дѣлѣ не удастся органи- 
заціонно объединить всѣ активные с. д. элементы, это было бы 
печально. Но одно дѣло, если этотъ печальный исходъ явится 
вопреки стремленію къ возстановленію партіи въ ея прежних!, 
широкихъ рамкахъ; другое дѣло ест онъ предрѣшенъ заранѣе, 
если само „объединеніе" замышляется и проводится, какъ созна- 
тельный подборъ угодныхъ (Тишкѣ и Ленину I, какъ созна- 
тельное отстраненіе неугодныхъ (имъ-же); если это „объедине- 
ніе* происходитъ подъ знакомъ объявленіи ряда партійныхъ эле- 
ментовъ политическими врагами партіи и аген- 
тами Столыпина; если, опредѣливъ такимъ образомъ задачу 
проводимаго ими „объединенія*, „объединители* тѣмъ самымъ 
присваиваютъ себѣ право рѣшать, кто „іѣйствите.іыю- 
партійный с.-д.* и кто — „столы пипецъ*. 

Партія видѣла, какъ на практикѣ. Пользуются этимъ правомъ. 
Она видѣла, какъ, провозгласив і , что внутри партіи 
имѣются „столыпинцы“-ликвидаторы, паши мнимые „объединители" 
въ нужную минуту устраняютъ отъ партійной работы однихъ, 
какъ пособниковъ этихъ „столы иннцевъ* «„Голосъ С.-Д.*), какъ 
затѣмъ объявляютъ подъ подозрі кіемъ тѣ. части партіи, предста- 
вители которыхъ въ томъ или иномъ вопросѣ, голосовали съ 
этими пособниками („Бундъ*, „Л С.-Д.*), какъ пытаются отстра- 
нить тѣ группы („Правду*), которыя не согласны поддержать это 
объявленіе части гіартіп „столыпинской*, какъ, наконецъ, противъ 
другихъ группъ • „Впередъ* • создаютъ обвиненіе (въ листкѣ О. К), 
что онѣ. идутъ „съ голосовца.мп противъ партіи". Методъ чрез- 
вычайно удобный, чтобы обезпечить въ возсоздающей свою ор- 
ганизацію партіи диктатуру своего кружка, чтобы кроить по 
произволу большинство въ партійныхъ учрежденіяхъ и совѣща- 
ніяхъ. Но, воспринявъ отъ Леніін:і этотъ методъ, замаскирован 
ные ленинцы изъ О. К. должны были разъ на всегда сказать 
себѣ, что въ глазахъ всей партіи они являются никѣмъ инымъ, 
какъ организаторами большевистской Фракціи.. И если 
листокъ „Солыисвиковъ-партійценл.*, комментирующій шаги 0. К., 
намекаетъ на какое-то различіе между ихъ позиціей и позиціей 
„оффиціальныхъ представителей большевиков!.*, то никакимъ уве- 
личительнымъ стекломъ нельзя уловить ни одного пункта такого 
различія въ дѣйствительности. Ни одного дѣйствительнаго разно- 
гласія во взглядѣ на на то, кого объединять, на какой почвѣ 
объединять, .для какой цѣли объединять, нѣтъ между откровен- 
ными ленинцами изъ парижской группы и прикровекнымп изъ 
О. К. II тѣ, и другіе видятъ максимумъ свосгв „либерализма* въ 
готовности объединить нелегальныя с.-д. организаціи, и тѣ, и 
другіе, однако, объявляютъ тутъ же „ликвидаторскими* всѣ тѣ. 
нелегальныя с.-д. организаціи („Бундъ*, Л. С.-Д. — въ лицѣ, 
ихъ представителей въ 3. Б. Ц. К. — „Голосъ", „Правду" и т. д.і, 
которыя нс согласны съ ними въ объявленіи „столыпинцамн" 
дѣятелей открытаго рабочаго движенія. П тѣ., и другіе исходят ь 
изъ положенія: партія — это мы, это Ленинъ, Тышко и Ко. 
пліоЪъ тѣ, кому мы позволимъ остаться въ партіи. 

Передъ лицомъ этихъ, грозящихъ стать традиціей, попытокъ 
кроить и перекраивать партію въ угоду фракціоннымъ интересамъ 
кружкка, партія должна въ полной мѣрѣ и до конца отстаивать 
элементарныя организаціонныя нормы, обезпечивающія ея пра- 
вильное функціонированіе; и 3. П. Ц К. нс имѣетъ права от- 
казываться въ борьбѣ, съ раскольническими тенденціями ни отъ 
одного изъ своихъ формальныхъ правъ, иидя въ этихь послѣд- 
нихъ гарантію для громаднаго большинства партіи 
противъ узурпаторскаго меньше истца, стремящагося ликвидиро- 
вать ея единство. 

Такъ обстоитъ дѣло съ слѣдозаніемъ О К. волѣ прошлогодняго 
пленума. Мы видимъ, что съ этой стороны О. К. гарантируетъ 
партіи именно нарушеніе этой волн. 

Вторая „гарантія безпристрастія*, на которую ссылается листом. 
О. К., заключается въ томъ, что „создастся русская коллегія 
причемъ за О. К. остается лишь общій контроль относительно 
примѣненія обязательныхъ для соллва конференціи указаній Ц К.". 
Постановленіе пленума возложило созывъ онференціи нт русскую 
коллегію Ц. К. ч на организаціонный комитетъ въ Но.- 


сіи, дѣвствующій подъ контролемъ этой коллегіи. Пленумъ Ц. К. 
постановилъ: работники, дѣйствующіе въ Россіи, сами созовутъ 
конференцію. Заграничная „О. К*, объявляетъ: приглашенные 
нами русскіе рабогниики будутъ созывать конференцію подъ 
нашимъ контролемъ. Это такое-же примѣненіе „обязательныхъ 
указаній Ц. К.*, какъ государственный переворотъ есть примѣне- 
ніе конституціи. 

Понятно поэтому, что^О. К. при образованіи русскаго органи- 
заціоннаго комитета дѣйствуетъ путемъ навязыванія русскимъ 
организаціямъ комитета изъ своихъ членовъ, предоставляя 
лишь (на бумагѣ) мѣстнымъ организаціямъ пополнитъ этотъ 
комитетъ своими делегатами. 

Самый контроль надъ дѣйствіями русскаго комитета имѣетъ, 
конечно, цѣлью помѣшать послѣднему уклониться при подготовкѣ 
конференціи отъ того пути организаціи раскола, который 
намѣтила О. К. Здѣсь мы видимъ еще разъ проявленіе систематиче- 
скаго и совершенно естественнаго недовѣрія заграничныхъ боль- 
шевиковъ къ организаціямъ, дѣйствующимъ въ Россіи (хотя бы 
онѣ состояли изъ ихъ-жс единомышленников!,). Напомнимъ по- 
стоянные конфликты между большевиками членами русск. коллегіи 
Ц. К. и заграничнымъ ленинскимъ кружкомъ. 

II эта „гарантія* есть въ дѣйствительности гарантія нарушенія 
волн пленума. 

Третья „гарантія* заключается, по мнѣнію О. Кс, въ ея при- 
глашеніи ввести въ ея составъ представителей Бунда, латышей, 
„Впередъ*, „Дневника*, Правды* („и условно „Гол. С.-Д.*). Объ 
этой „гарантіи* не приходится серьезно распространяться, разъ 
двѣ группы, составившія О. К., предварительно обезпечили себѣ 
пять голосовъ, предоставляя всѣмъ остальнымъ группамъ по 
одному. 

Наконецъ, какъ послѣдній аргументъ, указывается на происхо- 
жденіе О. К. отъ того „совѣщаніи*, которое де „представляло 
всѣхъ б-ковъ, всѣхъ п. с.-д. и часть латышей, т. е. большинство 
дѣйствующихъ на мѣстѣ соц.-дем. организацій и группъ*. 

Въ этихъ немногихъ словахъ нѣсколько маленьккихъ лжей, въ 
совокупности составляющихъ большую. 

„( овѣщаніе* не представляло „всѣхъ б-ковъ“. Оно прежде 
всего именно но представляло большевиковъ группы „Впередъ*. 
Далѣе, оно, во всякомъ случаѣ, не имѣетъ права говорить отъ 
имени русскихъ большевиковъ, которые неоднократно засвидѣ- 
тельствовали свое рѣзкое расхожденіе съ большевикам и -членам и 
„совѣщанія* въ вопросахъ организаціонной политики. „Совѣща- 
ніе* не представляло „часть латышей*. Латышскій Ц. К. едино- 
гласно осудилъ дѣянія совѣщанія. Латышскій Заграничн. К. 
едн ног.іасно- же постановилъ продолжать признавать 3. Б. Ц. К. 
Правда, на „совѣщаніи* ирисутствтвалъ одинъ латышъ — тов. М. 
Но онъ не былъ никѣмъ делегированъ; онъ самъ заявилъ, 
что присутствуетъ лишь для информаціи; онъ, наконецъ, не 
членъ Ц. К. партіи*' и, вообще, не могъ, поэтому, присут- 
ствовать на „совѣщаніи це-кистовъ*. Онъ, слѣдовательно, ровно 
въ тон же мѣрѣ представлялъ „часть латышей*, въ какой въ 
русскомъ городскомъ самоуправленіи тотъ или другой назначен- 
ный губернаторомъ субъектъ представляет!, „часть еврейскаго 
населенія* 

За вычетомъ, слѣд., „латыша по назначенію**, совѣщаніе пред- 
ставляло именно кружокъ заграничныхъ большевиковъ — ленин- 
цевъ и II. (..-Л- И третьей, дли всѣхъ очевидной ложью является 
утвержденіе, будто эти о человѣкъ (вмѣстѣ даже съ А.) предста- 
вляютъ „большинство дѣйствующихъ на мѣстахъ с.-д. органи- 
зацій и группъ*. 

Распространяясь о всѣхъ этихъ мнимыхъ „гарантіяхъ*, О. К. 
умолчала объ одной, обезпеченной сю, дѣйствительной гаран- 
тіи ... фальсификаціи созываемой сю конференціи. Путемъ 
указанной выше ложной информаціи товарищей- держателей, пе- 
редъ которыми оно изобразило себя чѣмъ то, отличнымъ отъ 
Ленинско - польскаго блока, О. К", получила отъ „держателей* - 
превысившихъ при этомъ несомнѣнно свои полномочіи — 
10.000 франковъ на работу по созыву партійной конференціи. Зтотъ 
фондъ находится въ рукахъ группы, нс уполномоченной на то 
ни законнымъ партійнымъ центромъ, ни хотя бы соглашеніемъ 
всѣхъ или хотя бы большинства заинтересованныхъ въ дѣлѣ кон- 
ференціи группъ, группы, плохо маскирующей цѣль своей дѣя- 
тельности — расколъ партіи и углубленіе пропасти между неле- 
гальными организаціями и группами дѣятелей открытаго движеніи. 
Въ такихъ рукахъ этотъ фондъ есть орудіе подтасовки, искаже- 
нія партійной воли и партійнаго представительства, орудіе дальнѣй- 
шей деморализаціи и дезорганизаціи партіи. 

Мы разсмотрѣли происхожденіе и составъ О. К., цѣли, которыя 
она себѣ ставитъ, методы, которыми она дѣйствуетъ. Передъ 
нами — скомпрометированная въ глазахъ партіи группа Ленина- 
Тышко. пытающаяся скрыть свою истинную узко фракціонную - 
физіономію путемъ раздуванія ничтожныхъ, по крайней мѣрѣ, 
въ данный моментъ разногласій между „анти-партійцами* и иар- 
тій нами -большевиками, и дѣйствующая въ О. К. въ томъ духѣ и 
направленіи, какое ей предписываютъ откровенно фракціонно- 
раскольническія резолюціи второй пирігжекои группы. Есть нѣко- 
торыя отличія зъ оттѣнкахъ несущественнаго свойства, всецѣло 
повторяющія тѣ отличія, которыя и въ прошломъ раздѣляли въ 
частностяхъ политику одного изъ сіамскихъ близнецовъ — Тышки 
отъ политики второго — Ленина. Если въ одной политикѣ пре- 
обладаетъ преимущественно элементъ „чахрапа*, то въ другой — 
методъ іезуитизма. Когда одинъ черезъ своего агента „рзспу- 

отъ Ц К С.-Д. Лат. Края. о-іучпті. ша.ч.тн и . номочіе 


екаетъ 3. Б. Ц. К. другон... остается въ немъ и, „признавая* 
это учрежденіе въ перепискѣ съ нимъ, не признаетъ его, когда 
засѣдаетъ сообща съ первымъ въ „совѣщаніи*. 

Такія отличія не мѣшаютъ двумъ Аяксамъ дѣлать общее дѣло— 
дѣло ликвидаціи Р. С.-Д. Р. II., рѣшительно не желающей умѣ- 
ститься въ рамки вотчины какого-бы то ни было кружка. Если, 
какъ мы вѣримъ, среди идущихъ за Ленинско-польской группой 
есть товарищи, искренно желающіе возстановленія партіи, они 
должны требовать, чтобъ О. К. распустилась, чтобы дѣло подго- 
товки и организаціи конференціи велось на основѣ соглашенія 
между всѣми соціалдемократическими теченіями, при равно нрав- 
номъ участіи въ этомъ дѣлѣ русскихъ работниковъ всѣхъ с.д. 
направленіи, во исполненіе, а не въ нарушеніе воли прошлогод- 
няго пленума. Только рѣшительный отказъ отъ „захватныхъ* 
методовъ можетъ открыть перспективу оргаииэаціоиаге воз- 
рожденія партіи. 


Новая ложь „Организаціонной Комиссіи". 

Вышедшій І-го августа лнетокъ такъ называемой 
«О. К . >» впервые вынесъ въ печать имени т.т. «дер- 
жателей». которымъ послѣдній пленумъ і{. К. довѣ- 
рилъ храненіе партійныхъ денегъ и разсмотрѣніе 
тяжбы между Ц. К. н Ленинымъ. Воспош.поиаишнсь 
тѣмъ, что неправильно информированные п шіедениые 
въ заблужденіе т.т. Каутскій. Мери игъ и Цеткина 
выдали часть денегъ самозванному и раскольниче- 
скому учрежденію, т. н. «Техн. К-сін», т. и. «О. К.» 
говоритъ слѣдующее: «Международная соціаль-дсмо- 
кратія должна была вмѣшаться въ наши дѣла для 
того, чтобы призвать къ порядку учрежденіе, которое 
должно было служить партіи п ея Ц. К., а на самомъ 
Дѣлѣ служило крагамъ партіи!» II далѣе: «Теперь, 
когда нтн товарищи высказались противъ раскольни- 
ческихъ плановъ голосовцевъ п выразили довѣріе на- 
шей «О. К.». Троцкій кричитъ о «внутрипартійныхъ 
экспропріаціяхъ» . ... 

Итакъ, листокъ «О. К.» объявляетъ печатію т.т. 
«держателей» сознательными соучастниками перево- 
рота. совершеннаго кучкой ленинцевъ н П. С.-Д., вмѣ- 
шавшимися въ нашъ организаціонный конфликтъ въ 
пользу Ленина и Ко. 

Лучшимъ опроверженіемъ «той лжи служитъ послѣд- 
нее письмо «держателей» въ Л. К. Ц. К. Письмо вп> 
является отвѣтомъ на рѣшительный протестъ Л. 

Ц. К. по поводу незаконной выдачи «держателями» 
денегъ «Техн. Комиссіи». 

Нотъ его буквальный переводъ: 

Вегііи— Нгіііепаи, 20 іюля 1911 

Уважаемые товарищи ! Мы получили Ваши письма и протесты 
и приняли ихъ къ свѣдѣнію. Вы, конечно, но требуете, чтобы мы 
на всѣ эти письма отвѣтили. На одно лишь хотѣли бы мы ука- 
зать. Мы своимъ рѣшеніемъ не имѣли въ виду вмѣшаться въ 
организаціонный конфликтъ русскихъ товарищей. Въ тотъ хаосъ, 
который, къ сожалѣнію, представляютъ теперь русскія партійныя 
отношенія, мы желаемъ вмѣшиі : атьс« какъ можно меньше. Наше 
рѣшеніе было лишь временнымъ и преслѣдовало лишь одну 
цѣль: сдѣлать возможнымъ дальнѣйшій выходъ партійныхъ орга- 
новъ и дальнѣйшее функціонированіе партійныхъ учрежденій, 
которыя подвергались опасности вслѣдствіе задержки денежныхъ 
средствъ. Если бы оказалось, что это рѣшеніе не достигло по- 
ставленной цѣли, мы готовы, для принятія окончательнаго рѣше- 
нія, участвовать въ совѣщаніи, въ которомъ, кромѣ насъ, при- 
няли бы участіе представители всѣхъ теченій русской партіи. По 
выслушаніи мнѣніи этого совѣщанія, мы рѣшили бы окончательно, 
въ чьи руки должны быть переданы довѣренныя намъ партійныя 
средства. 

Съ соціаль-дсмократическимъ привѣтомъ 

Карлъ Каутскій 
Францъ Мерингъ. 
Клара Цеткинъ. 


По поводу письмо т. Тышко Заграничному Бюро 
Центральнаго Комитета. 

Ознакомившись съ полнымъ оскорбленій по адресу 3. Б. Ц. К. 
письмомъ къ нему его члена — представителя С.-Д. П. и Л. — 
Тышко, 3. Б. Ц. К. констатируетъ, что т. Тышко пытасти въ 
этомъ письмѣ оклеветать характеръ и мотивы шаговъ, предпри- 
нятыхъ 3. Б. Ц. К. для освѣдомленіи т.т. Каутскаго. Мсринга и 
Цеткиной о переживаемомъ партіей организаціонномъ кризисѣ. 
Отвергая съ презрѣніемъ инсинуаціи и ругательства автора письма 
по его адресу, 3. Б. Ц. К. нс сочло бы нужнымъ реагировать на 
него, если бы аргументы, приводимые въ немъ, не предназнача- 
лись ихъ авторомъ для открытой агитаціи противъ 3. Б. Ц. К, 
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На одна изъ выдвигаемыхъ авторомъ обвиненій мы отвѣчаемъ 
въ другоігь мѣстѣ. Здѣсь, мы огранпч*іа*яся ніпкесдѣдующикл 
замѣчаніями : 

(Смѣхотворно заявленіе т. Тышко, приносимое имъ въ оправда- 
ніе имъ же еовероіеняаѵо переворота, будто, вопреки утвержденіи) 
3. Бі Ц. К., О. К. Я Т. К. вовсе не являются „учрежденіями, не- 
отвѣтственными передъ партіей”, жбо-дс Т. К. и О. К. , заявляли 
готовность во всякое время дать полный отчетъ во всѣхъ своихъ 
дѣйствіяхъ законному собранію Ц. К.* Это ваявдеше смѣхотворно 
потому, что на этомъ основаніи каждая группа ухѵрпаторэвъ, 
присвоивъ себѣ не полученныя ею отъ партіи полномочія, можетъ 
ссылаться на то, что <эна отдастъ впослѣдствіи отчетъ тому 
или другому закон вому учрежденію. Такая ‘отвѣтственность* — 
есть обычная фраза бонапартистовъ послѣ удавшагося государ- 
ственнаго переворота. Лицемѣрная фраза, ибо самый переворотъ 
прежде всего всегда имѣетъ цѣлью подтасовать то учрежденіе, 
передъ которымъ обязаны дать отчетъ. II .законное собраніе 
Ц. К.*, передъ которымъ, по словамъ т. Тышко, готовы дать от- 
четъ Т. К. и О. К., есть не что иное, какъ незаконно подта- 
сованное „совѣщаніемъ це-ки словъ" собраніе; взъ состава кото- 
раго это совѣщаніе заранѣе объявило устраненными опредѣлен- 
ныхъ товарищей, получившихъ па Лондонскомъ съѣздѣ право въ 
незгь участвовать. 

Никого нс обманетъ также попытка т. Тышко по своему пред- 
ставить исторію и значеніе произведеннаго „совѣщаніемъ це- 
киемвъ* переворота. Если т. Тышко заявляетъ, что иниціатива 
этого „совѣщанія* являлась „моральной обязанностью' его членовъ 
въ виду „отказа 3. В. Ц. К. созвать пленумъ Ц. К., который 
являлся единственнымъ средствомъ вывести партію изъ тупика 4 , 
то мы ему напомнимъ, во-первыхъ, что дѣйствовавшіе въ Россіи 
члены РІ. К. (въ томъ числѣ б-ки Л. и М) держались другого мнѣ- 
нія о- средствѣ выхода изъ тупика и, вмѣстѣ съ Ц. К-ми Лат. 
€.-Д. и Бунда, видѣли это средство въ образованіи, согласно рѣ- 
шенію прошлаго пленума, русской коллегіи Ц, К'.; что, во-вто- 
рыхъ,. Ленинъ прилагалъ рядъ усилій для того, чтобы убѣдить? 
т.т. М. и Л. отказаться отъ этого намѣренія и согласиться созвать 
заграничный пленумъ; что, въ третьихъ, когда Ленинъ потер- 
пѣлъ въ этомъ неудачу, ему на помощь пришло правленіе С.-Д 
П. и Л., которое тормозило образованіе русской коллегіи, отказы- 
валось послалъ на ея собраніе своего представителя, благодаря 
чему уже назначенное собраніе было отложено; что, въ четвер- 
тыхъ, это торможеніе образованіи русской коллегіи было засвидѣ- 
тельствовано въ письмѣ русскаго бюро Ц. К. за подписью, между 
Пфочнмъ, большевиковъ Л. и М. къ правленію С.-Д. П. и Л.; что, 
въ пятыхъ, цѣлью всѣхъ этихъ усилій Ленина и правленія С.-Д. 
ГТ. и Л. сорвать образованіе Ц. К. въ Россіи было не допустить 
созданіи партійнаго центра изъ товарищей разныхъ теченіи, же- 
лавшихъ вмѣстѣ работать по объединенію всей с.-д. и 
что, въ шестыхъ, Ленинъ и правленіе С.-Д. П. и Л. поспѣшили 
воспользоваться происшедшими въ Россіи арестами, чтобы объ- 
явить задачу образованія Ц. К. въ Россіи окончательно неосуще- 
ствимой, потребовать созыва заграничнаго иденума и, когда 3. Б. 

Ц К., какъ оно было обязано, рѣшило предварительно запросить 
уцѣлѣвиіихь членовъ русской коллегіи, — произвести открытый 
переворотъ въ партіи. 

Т. Тышко утверждаетъ, завѣдомую нецранду, заявляя, что 3. Б. 
Ц. К. боится совыва заграничнаго- пленума, ибо- де омо знаетъ, 
что въ составѣ этого пленума .семь членовъ — б-ки и иол-мпі* • 
Этотъ разе четъ совершенно фантастиченъ, ибо, согласно рѣше- 
нію прошлогодняго пленума, составъ будущихъ пленумовъ в оме с 
не опредѣляется фракціонными пропорціями, установленными въ 
Лондонѣ. Согласно этому рѣшенію, составъ будущихъ пленарныхъ 
заграничныхъ засѣданій Ц. К. опредѣляется такъ: кронѣ пяти 
представителей національныхъ организацій (2 отъ Бу идя, отъ 
С.-Д. іі, и Л. и 1 отъ Лат. С.-Д.), нъ составь пленума входитъ 
лишь члены Ц. К., ведущіе партійную работу нъ Россіи, и тѣ изъ 
живущихъ ааграницеи, которые выполняютъ тамъ опредѣленную 
функцію по порученію Ц, К. Вопреки рвзечету т. Т., мм 
утверждаемъ, что въ настоящее время п въ точеніе уже иоду года 
въ Россіи нѣтъ мп одного лондонскаго це-киста-бол ыиови к а 
занятаго какой бы то ни было партійкой работой; заграницей же 
имѣются всего двое, исполняющих!» партійную работу по пору- 
ченію Ц. К. (два члена редакціи Ц. О.). Слѣдовательно, на законно 
созванномъ пленумѣ б-ни и поляки имѣли бы, во- всякомъ случаѣ, 
всего 4- голоса и, стало быть, не опасеніе, что этотъ пленумъ бу- 
детъ Учи ЫПСВПС.ТСКО- польскимъ, диктовало 3. Б. Ц. К. настойчивое 
стремленіе содѣйствовать прежде всего образованію коллегіи 
Ц К. въ Россіи. Его диктовало, во-первыхъ, желаніе выполнить 
волю прошлаго пленума, во-вторытъ, раздѣлявшееся русскими чле- 
нами Ц. К. большевиками убѣжденіе, что лишь партій мый центръ, 
дѣйствующій въ Россіи, явится орудіемъ объединенія и дѣйстыи- 
тсѵыыш оргеингіші партіиошпі сидъ. Что нс- каеммоя у Щека 
т. Тышко, будто 3. 1к Ц, К* воирекц своему постановленію, не 
дѣлаетъ шаговъ д.т» сеаыв» плеиужц то ииюиегоричсскіі заявля- 
емъ, что 3. ,Б. Ц„ ІС ужа иредириняло и продолжаетъ предприни- 
мать! ряды шаговъ для возстановленія законнаго Ц К. Р. С.-Д. Р. П. 

Заканчивая на этомъ свое объясненіе съ т; Тмпіко, 3. Б. Ц. К’, 
нс можетъ не отмѣтить въ заключеніе своеобразной роди пред- 
ставителя С.-Д. ГТ. и Л., ухитряющвгос*--дшіоврсжспнв выступать 
въ качествѣ члена 3'. Б. Ц. 1С. ігАшенв учрежденій, отрицающихъ 
существованіе этого 3. Б. Ц. поставившихъ себѣ цѣлью его 
уничтоженіе, съ одинаковой авторитетностью говорящаго одно- 
временно отъ имени несуществующаго большинства несуще- 


ствующаго въ настоящее время Ц. К., отъ имени всѣхъ боль- 
шевиковъ и поляховъ и отъ имени тѣхъ тольно большевиковъ 
иаъ О. ІС, къ которымъ будто бы Ленинъ стоятъ „въ оппозиціи'. 
3. В. Ц. со своей стороны, на отвѣтственно за нахожденіе въ 
его составѣ этого разносторонняго лицедѣя и предоставляетъ дру- 
гимъ учрежденіямъ а группамъ, отъ нменп которыхъ онъ высту- 
паетъ, опредѣлить свое отношеніе къ этой его разносторонности. 


Партійныя резолюціи. 

Печатая ниже рядъ новыхъ резолюцій россійскихъ организацій 
и заграничныхъ группъ, мы напоминаемъ, что въ >в .‘чі 1 и 2 
.Листка Гол. С.-Д.“ уже напечатаны были, по поводу произведен- 
наго Ленинымъ и Тышко переворота, резолюціи Ц. К. С. Д. Лат. 
Края, 3. К. Бунда, и рсд. ДІравды*, а также резолюціи Ызагран. 
группъи общепарт. собраній, ивъ коихъ лишь одна (объ ед. группа 
нъ г. N. не считая, конечно, 2-й парижской группы) привѣт- 
ствуетъ „совѣщаніе це-кистовъ*. Всѣ же остальныя рѣшите и. но 
осуждаютъ совершенный переворотъ и признаютъ 3. Б. Ц. к", 
единственнымъ законнымъ практическимъ центромъ партіи; мно- 
гія требуютъ суда надъ А., нѣкоторыя признаютъ необходимымъ 
отозвать Ленина изъ международнаго соціалистическаго бюро. 
Наконецъ, рядъ резолюцій высказываетъ необходимость созыва 
конференціи подъ руководствомъ Организаціоннаго Комитета въ 
Россіи. 

Таковъ же характеръ и печатаемыхъ ниже резолюцій. Един- 
ственное исключеніе представляетъ резолюція Кіевскаго комитета, 
та самая, о которой такъ торжественно объявилъ оттискъ изъ 
Ц.О., вызвавъ этимъ даже распрю въ большевистско-польскомъ 
лагерѣ. Но мы увѣрены, что кіевскіе товарищи были введены 
въ заблужденіе относительно истиннаго характера и цѣлей Ле- 
нинской О К., и мы надѣемся, что имъ еще удастся исправить 
свою ошибку. 


Резбмцін россійскихъ организацій. 

Резолюціи совѣщанія при Ц. К. Бунда. 

Г. 

Совѣщаніе при Ц. К. констатируетъ: 

1) что группа заграничныхъ б ковъ и польскихъ с.-д. сдѣлала 
попытку сорвать 3. Б. Ц. К., узурпировавъ права этого, вполнѣ 
законнаго, учрежденія и присвоивъ находящееся въ его распоря- 
женіи партійное имущество (кассу, экспедицію, транспортный п 
издательскій аппаратъ). 

2) что та же группа создала учрежденія, присвоившія себѣ функ- 
ціи общепартійныхъ органовъ (загран. тсхнйч. дѣла, распоряженіе 
центральном кассоп, созывъ пленума Ц. К. и общепартійной кон- 
ференціи), функціи, которыя послѣдній пленумъ Ц. К. передалъ 
частью заграничному бюро, частью россійской коллегіи Ц. К.; 

3) что созданіемъ этихъ учрежденій, въ противовѣсъ и въ за- 
мѣну установленнымъ пленумомъ законнымъ партійнымъ органамъ, 
группа эта вступила на путь открытаго организованнаго раскола 
партіи. 

II. 

Признавал настоятельную необходимость созыве общепартійной 
конференціи на началахъ, установленныхъ послѣднимъ ПЛемумомъ 
Ц. К. Партіи; признавая далѣе, 

1) что созывъ этотъ былъ возложенъ пленумомъ на россійскую 
коллегію Ц. К., 

2) что не предвидится возможности образованія въ ближайшее 
время коллегіи Ц. К. II. въ Россіи, 

:)) что При такихъ условіемъ единственной правомочной инстан- 
ціей, могущей взятъ на себя организацію созыва конференціи, 
является пленарное собраніе Ц. К. Партіи, 

4) что кромѣ того на очереди стоить еще рядъ общепартійныхъ 
.Тѣлъ, для разрѣшенія которыхъ компетентенъ только пленумъ, — 

Совѣщаніе считаетъ необходимымъ немедленный созывъ пле* 
Нумп и признаетъ правильнымъ рѣшеніе, принятое 3. Б. Ц. Н. 
іЮ этому вопросу. 

ПГ. 

Црвѣіцаніе считаетъ цѣ.і. сообразнымъ, чтобы работающія вЧ 
Россіи болѣе крупныя организаціи Теперь Же приняли ггодготвн- 
тельныя мѣры для содѣйствія предстоящему Пленуму въ дѣлѣ со- 
зыва конференціи. 

Резолюція Ц. К. Бунда. 

О поведеніи Ленина на ^Совплцанм цекнемовъ" . 

На извѣстномъ Совѣщаніи цекнетовъ въ Парижѣ' членѣ 
Іі- ІС Р. С/Д. Р. П. Ленинъ позволил ь себѣ заявить, что ,госо- 
совцы* и Ц. ІС Бунщ настаивали на созывѣ Ц. К. II. въ Россіи, 
а не заграницей, сознательно расчитывая на его провалъ 
Относясь, съ своей стороны, къ этой позорной выходкѣ со 
всѣмѵ тѣмъ презрѣніемъ, котораго она заслуживаетъ, Ц. К. Бунда 
но считаетъ, однако, возможнымъ, чтобы партія, въ которой 
авторъ этой выходки занимаетъ отвѣтственный постъ, могла 
оставлять подобнаго рода вещи безнаказанными, и постановляете 
потребовать отъ Ц К. II. преданія указаннаго лица, какъ совер- 
шившаго поступокъ явно позорный, партійному суду. 


Резолюція Ц. К- С.-Д. Лат. Края. 

Принимая во вниманіе, 1) что Заграничному Бюро Ц. К. до 
оихъ поръ но удалось съорганизовать русской коллегіи Ц. К. 
изъ кандидатовъ, избранныхъ на Лондонскомъ съѣздѣ, 2) что 
и попытки представителен національныхъ организацій созвать 
русскую коллегію Ц. К. вслѣдствіе нѣкоторыхъ обстоятельствъ 
оказались безуспѣшными, 3) что безъ русской коллегіи Ц. К. 
нельзя провести въ жизнь рѣшеній послѣдняго пленума н возобно- 
вить объединенную партійную дѣятельность въ Россіи, — 

Ц. К. С.-Д. Лат. Края высказывается за созывъ партійной кон- 
ференціи Р. С.-Д. Р. П. н і началахъ, установленныхъ послѣдним ъ 
пленумомъ Ц. К., задачей которой является и избраніе временной 
русской коллегіи Ц. К., и приглашаетъ Загр. Бюро Ц. К. Р. С.-Д. 
Р. П. принять всѣ возможныя мѣры для того, чтобы содѣйство- 
вать созыву такой конференціи. 


Резолюція Кіевскаго ком. Р. С. Д. Р. П. 

.Кіевскій комитетъ Р. С. Д. Р. П., выслушавъ и обсудивъ до- 
кладъ агента О. К. о созывѣ общепартійной конференціи, едино- 
гласно признаетъ: 1) созывъ общепартійной- конференціи является 
насущной потребностью даннаго момента партійной жизни; 2) 
привѣтствуетъ шаги, предпринятые О. К. въ этомъ направленіи; 

3)^ выражаетъ свою увѣренность, что товарищи меньшевики пар- 
тійцы, а также представители всѣхъ другихъ теченій, стремящихся 
къ возсозданію Р. С. Д. Р. П., не замедлятъ своимъ вступленіемъ 
въ О. К. и 4 1 находя безусловно необходимымъ для успѣшнаго 
проведеніи работъ по созыву общепартійной конференціи созда- 
ніе россійской коллегіи О. К., Кіевскій комитетъ Р. С. Д. Р. П. де.- 
легируетъ своего представителя въ Росс. Колл. О. К., а также ко- 
мандируетъ одного изъ своихъ т-щей на помощь агенту О. К. “ 
Кіевскій Комитетъ Р. С. Д. Р. П. 


Резолюціи, принятыя на расширенномъ собраніи Ва- 
силеостровскаго район, ком. Р. С.-Д. Р. П. 

/. Резолюція объ общепартійной конференціи. Принята едино- 
гласно, 11-ю голосами. 

Обсудивъ выдвинутый въ резолюціяхъ различныхъ загранич- 
ныхъ группъ и нѣкоторыхъ россійскихъ организацій вопросъ 
объ общепартіиной конференціи, Районный Комитетъ пришелъ 
къ слѣдующимъ положеніямъ : 

1) Временный экономическій подъемъ, наблюдаемый въ по- 
слѣднее время въ россійской промщцденнности, и значительное 
политическое оживленіе въ различныхъ слояхъ русскаго общества 
вызваіи быстрое возрожденіе на мѣстахъ пролетарскихъ партій- 
ныхъ ячеекъ, почти всецѣло обязанное своимъ возникновені-емъ 
самодѣятельности рабочихъ. 

2) Дальнѣйшее укрѣпленіе и расширеніе дѣятельности этихъ 
ячеекъ неизбѣжно ^ставитъ передъ ними задачи идейнаго объ- 
единенія всей партійной работы въ одномъ направленіи возста- 
новленія общероссійскаго партійнаго аппарата. 

3) Зти задачи могутъ быть успѣшно осуществлены только 
общепартійной конференціей, выражающей волю дѣйствительнаго 
большинства существующихъ въ данный моментъ на мѣстахъ 
партійныхъ организацій. 

4) На конференціи должны имѣть для этого достаточно полное 
представительство всѣ значительныя партійныя ячейки, дѣйстви- 
тельно ведущія мѣстную партійную работу, и, кромѣ того, сама 
конференція должна также сумѣть повести свою работу незави- 
симо отъ тон фракціонной склоки, которая совершенно заполнила 
з^ послѣднее время жизнь нашихъ оффиціальныхъ центровъ и 
подорвала положительную работу. 

о* Необходимой предпосылкой успѣшнаго осуществленія по- 
добной конференціи является наличность на мѣстахъ сравнительно 
жизнеспособныхъ н достаточно оформленныхъ пролетарскихъ 
партійныхъ организацій, доказавшихъ свою жизнеспособность въ 
самомъ процессѣ мѣстной работы и сумѣвшихъ въ достаточной 
степени устранить въ немъ фракціонную .грызню*. 

Исходя изъ подобныхъ положеній, Районный Комитетъ выска- 
зывается за созывъ общепартійной конференціи, не предрѣшая 
однако срока послѣдней, и призываетъ всѣхъ партійныхъ работ- 
никовъ Петербурга энергично взяться за дѣло дальнѣйшаго воз- 
становленія и укрѣпленія мѣстной партійной организаціи и за 
обсужденіе въ ея ячейкахъ всѣхъ связанныхъ съ конференціей 
вопросовъ партійно 1 ! жизни. 

Принимая во вниманіе: 

1 ) Полную оторванность отъ мѣстной работы и полную не- 
способность проявлять положительное руководство послѣдней 
нашихъ оффиціальныхъ заграничныхъ партійныхъ центровъ — 
Ц. К. н Ц. О., фактически представляющихъ одну литературную 
группу нѣсколькихъ литераторовъ-эмпгрантовъ, отличающуюся 
чисто сектантской, узко-фракцюиной нетерпимостью ко всѣмъ 
иначе мыслящимъ членамъ партіи, что ясно доказано всей ихъ 
дѣятельностью за послѣдніе три года. 

2) Наличность, хотя и въ меиыней степени, подобныхъ же 
отрицательныхъ явленій и въ работѣ другихъ партійныхъ загра- 
ничныхъ группъ: .Гол. Соц.-Дем.‘, .Впередъ* и „Правды*. 

а» Несомнѣнное стремленіе заграничныхъ литераторовъ, осо- 
бенно представителей оффиціальнаго центра, использовать эту 
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конференцію для сведенія своихъ уѳно-фракціонныхъ счетовъ, пу- 
тем-ь искусственнаго подбора мандатовъ и механическаго подвв<- 
леятя своихъ противниковъ, — 

Районный Комитетъ полагаетъ, что созывъ конференціи, мо- 
жетъ привести къ положительнымъ результатамъ лишь въ томъ 
случаѣ, если вся иниціатива и подготовка этого дѣла явится ре- 
зультатомъ длительной работы мѣстныхъ россійскихъ организа- 
ціи и ихъ областныхъ и другихъ конференцій, причемъ заграннч 
ныи группы могутъ оказать ему дѣйствительную помощь въ ор- 
ганизаціонномъ отношеніи лишь образованіемъ денежнаго фонда 
и техническаго бюро, на обязанности котораго лежало бы аоаѣг 
дываиіе этимъ фондомъ, переправа делегатовъ, выборъ мѣста 
конференціи и другія, чисто техническія дѣла, что, кромѣ того, 
съ формальной стороны, конференція должна организоваться на 
слѣдующихъ основаніяхъ: 

. 1) Для обезпеченіи болѣе полнаго фракціоннаго безпристрастія 
заграничнаго техническаго бюро, въ него должны иойти по 
одному представителю отъ заграничныхъ центровъ національныхъ 
партійныхъ организацій: Бунда, Польской н Латышской с.-д-іи и 
отъ прочно установившихся заграничныхъ литературныхъ 
группъ: .Соціальдемократа*, „Впередъ', „Правды' и „Голоси 
Соціальдемократа*. . 

2) Правомъ рѣшающаго голоса на конференціи должны поль- 
зоваться только представители мѣстныхъ роесійеіфхъ организа- 
ціи, внѣ всякой зависимости отъ какого либо фраіЛЦоннаго ценза, 
причемъ они могутъ пригласить съ совѣщателюіымъ голосомъ 
всѣхъ заграничныхъ партійныхъ работниковъ,’ кого найдутъ 
нужнымъ. 

3) Во избѣжаніе представительства отъ фиктивныхъ партійныхъ 
ячеекъ, на конференцію могутъ быть допущены лишь такія орга- 
низаціи, которыя существуютъ нс менѣе трехъ мѣсяцевъ до ся 
созыва и могутъ представить ясное доказательство своой работы 
на мѣстахъ. 

4) Во избѣжаніе излишней громоздкости конференціи, делегаты 
посылаются по два отъ тѣхъ организацій, которыя насчитываютъ 
нс менѣе 250 членовъ и по одному отъ тѣхъ, которыя имѣютъ 
не менѣе ста членовъ. 

5) Организаціи, обладающія меньшимъ числомъ членовъ, 
объединяются для выбора сь сосѣдними. 

6) Тѣмъ мѣстнымъ организаціямъ, которыя найдутъ это нуж- 
нымъ. дается право посылки отдѣльныхъ делегатовъ съ еовѣіцаг 
тельнымъ голосомъ отъ вполнѣ оформленныхъ партійныхъ группъ 
въ легальных!, рабочихъ обществахъ, на основаніи пункта 
третьяго. 

7) Ликвидаторы, могутъ принимать участіе въ выборахъ лишь 
въ томъ случаѣ, если, войдя въ мѣстную организацію, они до- 
статочно покажутъ на дѣлѣ, нъ самомъ процессѣ ея работы, 
свой полный отказъ отъ ликвидаторскихъ взглядовъ, причемъ 
рѣшеніе послѣдняго вопроса должно быть всецѣло предоставлено 
на усмотрѣніе самихъ мѣстныхъ организацій. 

8) Конференція должна заняться разрѣшеніемъ общихъ задачъ 
положительной работы на мѣстахъ, причемъ, по мнѣнію Р. ГС., 
въ данный моментъ такоиыми являются: 

а) отношеніе къ выборамъ въ четвертую Государственную Думу; 
бі отношеніе :гь петиціонному движенію; 
ві задачи революціонной соціальдемократіи въ легальномъ ра- 
бочемъ движеніи: профессіональныхъ союзахъ, просвѣтительныхъ 
обществахъ, кооперативахъ и т. п. 

г) задачи революціонной соц.-дем. по отношенію къ использо- 
ванію буржуазныхъ легальныхъ возможностей: буржуазные съѣзды 
и общества и т. п. 

д) задачи соц.-дем. работы въ крестьянствѣ; 
еі задачи соц.-дем. работы въ войскахъ; 

жі задачи кружковой систематической партійной пропаганды; 

з) созданіе популярной рабочей газеты и популярной брошюр- 
ной литературы; 

и) выработка новыхъ, приспособленныхъ жъ современнымъ 
условіямъ, организаціонныхъ цдргійныхъ нормъ и избраніе но- 
выхъ партійныхъ центровъ, временно дѣйствующихъ до буду- 
щаго партійнаго съѣзда. 


//. Резолюція о Школю Ц. К. Принята единогласно, I I -ю голосами. 

Обсудивъ вопросъ о посылкѣ представителей отъ Петербург- 
ской организаціи въ организованную Центр. Комитетомъ пар- 
тійную школу и выяснивъ, что при этомъ совершенно отсутство- 
вали условія, которыя давали бы возможность признать эту 
школу общепартійнымъ предпріятіемъ, чуждымъ „фракціонной 
склоки', что, наоборотъ, самый способъ „вербовки* слушателей 
по одному только личному усмотрѣнію пріѣзжаго агента Ц. К.,*) 
помимо всякихъ выборовъ и даже простого увѣдомленіи мѣстной 
организаціи, хоія съ послѣдней у Ц. К. имѣлись хорошія связи 

•) Никакого „агента Ц. К.“ дли вербовал учениковъ никто не посылалъ. 
Коли агентъ „школьнаго комитета - , достойнаго преемника бывшаго Б. Ц,, 
немалъ себя „агентомъ Ц, К.*, то эхо лишь еще ровъ обнаруживаетъ мо- 
ральную цѣнность Ленинскихъ агентовъ. Единственный законный общепар- 
тійный центръ заграницей, Загр. Бюро Ц. К., высказался рѣшительно про- 
тивъ поведеніи большинства шк. комит. Между прочимъ изъ отчета опере 
девскои школы видно, что секретарь комитете „партійной" школы, А. 
(тотъ самый, что впослѣдствіи ушелъ -изъ Здгр. Бюро Ц. К. вмѣстѣ 
съ кассой) — скрылъ отъ 3. Б. Ц. К., что внередовсків ученики, въ перего- 
ворахъ съ нимъ, требовала опредѣленныхъ гарантій со сторотгегЭ. В. Ц. К. 

ТТрим. ред. 
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черезъ лицо, лично извѣстное Ц. К., Р. К. высказываетъ свое 
глубокое негодованіе противъ такихъ дѣйствій оффиціальныхъ 
партійныхъ центровъ, какъ антипартійныхъ и чисто дезоргани- 
заторскихъ, слагаетъ съ себя всякую отвѣтственность за само- 
званныхъ представителей Петербурга и призываетъ остальныя 
партійныя ячейки Петербурга, во имя борьбы за партійность, 
немедленно же выразить по этому поводу свой протетст- . 

Кромѣ того, Р. К. постановилъ организовать по всѣмъ партій- 
нымъ ячейкамъ 6 ти подрайоновъ Васильевскаго Острова до- 
клады по намѣченнымъ въ резолюціи вопросамъ порядка дня 
конференціи. 

СНГ*., май І'Л I года. 

Василеостр. Районный Комитетъ СПС. Организаціи. 

На собраніи У го мая къ резолюціи о Школѣ Ц. К. присоеди- 
нился районный комитетъ Петербургской стороны. 

15 (28) августа въ Петербургѣ районное собраніе Василь- 
евскаго острова приняло слѣдующую резолюцію: 

„Василеостронскос районное собраніе (12 чел.) постановляетъ 
начать немедленно работу по подготовкѣ созыва общепартійной 
конференціи. Съ этой цѣлью собраніе предлагаетъ: 

1) устраивать партійныя собранія для обсужденія вопросовъ по- 
рядка дня конференціи, а также 

2) укрѣпить организаціонную связь съ другими районами для 
общегородской кампаніи по выборамъ на конференцію". 

Другая резолюція, пре.длагавшан выразить довѣріе болыие- 
вистско • польскому „совѣщанію" нѣсколькихъ членовъ Ц. К. 
въ Парижѣ», получила за себя только одинъ голосъ. 


Оренбургъ. Разсмотрѣвъ инцидентъ т. Л. и Заграничнаго 
Бюро Центральнаго Коммтетаи принявъ во вниманіе, что дѣй-' 
ствія т. Л. вытекли изъ того однобокаго пониманія правъ и 
обязанностей сопіальдсм., ставящаго фракціонную дисциплину 
выше дисциплины партійной п подчиненіе лидеру фракціи выше 
подчиненія партійному центру, и въ виду того, что такого рода 
отношеніе соц.-дем. является только слѣдствіемъ недостаточнаго 
имъ пониманія какъ задачъ Партіи, являющейся только полити- 
ческимъ органомъ, обслуживающимъ пролетаріатъ въ его цѣломъ, 
такъ и тѣхъ условій, при которыхъ пролетаріатъ способенъ 
развить всю свою мощь, — мы, Оренбургская Группа?. С. Д. Р. П., 
-постановили вынести т. А. наше порицаніе. 

Мы сознаемъ вмѣстѣ съ тѣмъ, что фракціонныя разногласія въ 
Нишей Партіи выросли настолько же на основѣ идейныхъ теченій, 
нисколько, и на почвѣ личныхъ самолюбій партійныхъ лидеровъ 
и борьбы изъ за руководительства и главенства. ♦*- 

Мы признаемъ, что подобнаго рода борьба, разъединивъ пере- 
довыя силы пролетаріата, послужила не въ меньшей мѣрѣ раз- 
грому организацій на мѣстахъ, чѣмъ провокаціи и полицейскія 
преслѣдованія. 

Признавая, что въ Россіи идетъ работа надъ возсозданіемъ 
Р. С Р. П. и что эта работа требуетъ крайняго напряженія раз- 
розненныхъ и малочисленныхъ силъ Партіи внутри страны, мы 
предупреждаемъ нашихъ идейныхъ руководителей, что несмотря 
на то, что чтимъ и признаемъ ихъ заслуги въ прошломъ, но 
пролетаріатъ и партійные работники на мѣстахъ не остановятся 
передъ необходимостью отмести ихъ отъ Партіи, если они не 
прекратятъ всю ту свору, раздоры и дрязги, на почвѣ которыхъ 
только и могли создаться такія условія, когда законный партій- 
ный органъ единолично можетъ быть признанъ несуществующимъ 
и лишенъ партійныхъ документовъ, книгъ, денежныхъ средствъ и.т. д. 

Ввиду вышеизложеннаго находимъ необходимымъ принять мѣры 
для огражденія Партіи отъ дальнѣйшаго самоуправства товари- 
щей, подобныхъ А. и ихъ вдохновителей 

И потому мы также настаиваемъ на немедленномъ созывѣ пле- 
нума Ц. К. .для созыва конференціи. 

Оренбургская Группа Р. С.-Д. Р. П. 

(На подлинномъ печать: Рос. Соц.-Дем. Р. П. Оренбург. Комитетъ.) 


Чіатуры. 27-го іюля с. г. происхлдило очередное собраніе 
Коллектива Чіатурской организаціи*) Кутаисскаго Комитета 
Р. С.-Д. Р. П. Въ концѣ собранія одинъ изъ членовъ доложилъ 
Коллективу, что полученъ изъ за границы рядь писемъ: обраще- 
ніе 3. Б. Ц. К. ко всѣмъ членамъ партіи, извѣщеніе о совѣщаніи 
шести членовъ Ц. К. и отвѣтное письмо редакціи .Правды* на 
приглашеніе О. К. Товарищъ вкратцѣ изложилъ содержаніе писемъ, 
сообщилъ о грозящемъ расколѣ и предложилъ ознакомиться съ 
дѣлами всѣмъ членамъ и въ скоромъ времени собраться спеціально 
для обсужденія этихъ вопросовъ. Предложеніе безъ преній было 
принято собраніемъ, на которое полученная вѣсть произвела 
удручающее впечатлѣніе. 

30-го іюля коллективъ собрался и послѣ долгихъ преній вынесъ 
слѣдующія революціи : 

1) Объ обращеніи 3. Б. Ц. К. и о носшупкіъ шов. Л. 
Собраніе Коллектива констатярустѵр что .бѣгство тов. А. изъ 
Бюро съ кассой и съ адресами есть больше, чѣмъ нарушеніе дис- 
циплины и больше, чѣмъ дезорганизаторскій шагъ; въ дѣйствіе 
тов. А. входитъ и экспропріація, что имѣетъ опредѣленную цѣль: 
отнять всякую возможность дѣйствія у законнаго центра партіи — 
■ 

\ 


3. Б. Ц. К. Поступокъ т. А. — скверный примѣръ для новыхъ 
членовъ партіи и очень плохо отразится на возрожденіи и разви- 
тіи Послѣдней. 

Въ виду всего этого, тов. А. безусловно долженъ быть судимъ 
партійнымъ судомъ. 

2) О резолюціяхъ „Совѣщанія* шести членовъ Ц. К. 

Коллективъ констатируетъ, что совѣщаніе шести членовъ Ц. К. 
не имѣло никакого основанія присваивать себѣ революціоннымъ 
путемъ функціи Ц. К. и вообще центральныхъ учрежденій : они 
живы и всегда могутъ собраться, хотя бы тамъ же (за-границей), 
гдѣ засѣдало совѣщаніе. Товарищи, устроившіе совѣщаніе и рѣ- 
шившіе самовластно созвать конференцію, явно выказываютъ же- 
ланіе созвать фракціонную конференцію подъ партійнымъ фла- 
гомъ. Что же касается резолюціи о 3 Б. Ц. К , то она явно- 
раскольническая и доказываетъ правоту тѣхъ товарищей, которые 
сомнѣвались послѣ пленума въ искренности большевиковъ въ уни- 
чтоженіи ими своего фракціоннаго центра и якобы передачѣ 
фракціоннаго имущества въ руки партійнаго центра. 

Въ виду всего этого коллективъ предлагаетъ ^совѣіцателямъ* 
стереть съ лица земли всю свою работу, уничтожить ими создан- 
ный незаконный центръ, .Техническую Комиссію*, а также С. К. 
и постараться провести всю намѣченную работу законнымъ пу- 
темъ. Въ противномъ случаѣ расколъ неминуемъ и отвѣтствен- 
ность всецѣло падетъ на .совѣщателей*. 

По порученію и. д. секретаря Коллектива 

Мѣстный. 


Резолюціи заграничныхъ группъ. 

Резолюція стокгольмской группы Р. С. Д. Р. П. отъ 
18 іюля 1911 г. 

Ознакомившись съ документами, относящимися къ инциденту, 
происшедшему въ Загр. Бюро Ц. К., стокгольмская группа Р. С. Д. 
Р. П. единогласно рѣшила присоединиться къ резолюціи, приня- 
той на собраніи всѣхъ членовъ Партіи въ Женевѣ 30 іюля !/І1 г. 


Резолюція Бернской группы Р. С. Д. Р. П. 

.Собраніе Бернской группы сод. Р. С. Д. Р. П., узнавъ о со- 
стоявшемся неравно совѣщаніи дѣятелей легальныхъ рабочихъ 
организацій, — привѣтствуетъ его въ его рѣшеніяхъ, могуіцдаъ 
содѣйствовать возрожденію Росс. Соц.-Дем. Раб. Партіи. 

Резолюція принята всѣми (II) при 1-мъ воздержавшемся. 

Резолюція Базельской группы Р. С. Д. Р. П. 


Присоединяясь къ мотивировкѣ резолюціи Цюрихской группы: 
.Ко всѣмъ членамъ партіи*, Базельская группа Р. С. Д. Р. П. 
требуетъ и съ своей стороны, чтобы Ленинъ, поставившій себя 
совмѣстно со своими пособниками по Б. Ц. и совѣщанію ука- 
занными въ вышеозначенной резолюціи .дѣлами* внѣ партіи, 
сложилъ съ себя свои полномочія въ качествѣ представителя пар- 
тіи въ Интернаціональномъ Соціалистическомъ Бюро и проситъ 
3. Б. Ц. К. довести объ этомъ рѣшеніи до свѣдѣнія Бюро. 


Базельская группа привѣтствуетъ резолюціи 3. Б. Ц. К. о кон- 
ференціи и о Ц. О. и обѣщаетъ съ своей стороны всяческое со- 
дѣйствіе въ его работѣ по возстановленію Партіи. 

Обѣ резолюціи приняты единогласно на засѣданіи группы 2-го 
августа 1911 г. 


Обращеніе Ц. Б. 3. Г’ 

Уважаемые товарищи ! 

Вы навѣрное получили воззванія 3. Б. Ц. К. По нашему взгляду, 
о недопустимости въ какой бы то ни было организаціи такихъ 
самовольныхъ дѣйствій, какія позволилъ себѣ большевикъ, бывшій 
членъ 3. Б. Ц. К., двухъ мнѣній быть не можетъ. Считаемъ на- 
шимъ партійнымъ долгомъ поисоединиться къ предложенію 3. Б. 
Ц. К. объ оказаніи ему энергичной моральной и матеріальной 
поддержки. 

Мы твердо надѣемся, что 3. Б. Ц. К. пойдетъ по пути объеди- 
ненія всѣхъ частей партіи, всѣхъ партійныхъ элементовъ для 
дружнаго рѣшенія стоящихъ на очереди трудныхъ и неотложныхъ 
задачъ. 

20 іюля І9І1 г. Съ товарищескимъ привѣтомъ 

Центр Бюро Загр. Группъ Р. С.-Д. Р. П. 

Примѣч.: Принято единогласно. 


Отчетъ 


въ суммахъ, поступившихъ въ 3. Б. Ц. К. съ 20-го іюля 
по 1-е ееіяября 1911 г. 


Отъ объединенной группы въ гор. N 

Отъ Стокгольмской группы (черезъ Ц. Б. 3. Г.).... 

Отъ рсд. .Гол. С.-Д.* 

Остатокъ отъ расходовъ по поѣздкѣ т. Б. въ Цюрихъ 


19 ф. 65 с. 
21 . 60 , 
100 , - . 
8 , 50 . 


•) Организація нлс«тывпетъ около 80 членовъ. 


Кооп. Тин. „Союзъ* 
50, И«1 Агадо, Рагіь 



